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RESUMO

O presente trabalho refere-se as constantes transformagdes da sociedade e as
conquista que a familia homoafetiva adquiriu até o presente momento. As conquistas
sucessorias do casamento em seu ordenamento juridico entre eles a aceitagao do
Supremo Tribunal Federal (STF) e o Supremo Tribunal de Justiga (STJ) em 2011 com
o primeiro casamento realizado em Jacarei e a Resolucdo do Conselho Nacional de
Justica (CNJ), a analogia dos juizes e desembargadores, os principios Constitucionais
adquiridos na Constituicao Federal de 1988 e sua analogias modificando o conceito
de Direito de Familia para o Direito das Familias e dando plena comunh&o de vida as
pessoas através do afeto. Os Marcos no decorrer dos anos como a Desembargadora
aposentada e doutrinadora Maria Berenice Dias em ser a primeira a apoiar as
diversidade do casamento. Varios doutrinadores renomados sao citados no texto
dando credibilidade ao conteudo ao qual certamente ira fazer com que cada um reflita
e perceba que essas conquistas foram modificadas aos poucos ao longo dos anos e
que o principio da igualdade e da Dignidade da vida humana previsto na Constituicao
garante uma maior eficacia no ordenamento juridico e na sociedade atual.

Palavra-chave: STF. STJ. CF. CNJ.



ABSTRACT

The present work refers to the constant transformations of society and the
achievements that the homosexual family has acquired until the present moment. The
successive achievements of marriage in its legal system, including the acceptance of
the Supreme Federal Court (STF) and the Supreme Court (STJ) in 2011 with the first
marriage held in Jacarei and the Resolution of the National Council of Justice (CNJ),
the analogy of judges and judges, the constitutional principles acquired in the Federal
Constitution of 1988 and their analogies modifying the concept of Family Law to Family
Law and giving people full communion of life through affection. Mark over the years as
retired Judge Maria Berenice Dias to be the first to support the diversity of marriage.
Several renowned doctrineers are cited in the text giving credence to the content that
will surely make each one reflect and realize that these achievements have been
gradually modified over the years and that the principle of equality and dignity of human
life laid down in the Constitution guarantees greater effectiveness in the legal system
and in today's society.

Keyword: STF. STJ. CF. CNJ.
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1. INTRODUGAO

Esse trabalho refere-se a familia homoafetiva que através dos anos, essa

classe minoritarias conquistou um espaco na sociedade atual.

Essa classe minoritaria reflete o amplo avango no judiciario desde 2011, onde

foi seu marco perante ao Estado de Sdo Paulo e ao pais.

Embora saibamos que reflexos dos costumes anteriores aos novos tempos
ainda prevalecem, abriu um leque de possibilidades de conceitos de afeto, ao outro
individuo do qual além de surgir a comunhao plena de vida, na familia homoafetiva
pode também prevalece a comunhao plena de vida, entre outros tipos de familia, como
por exemplo a familia monoparental que seria basicamente a mée ou pai com sua
prole ou qualquer outro parente que por lei tenha tutela juridica perante ao menor,
entretanto essa pessoa deve ser somente ela e 0 menor, assim caracteriza a familia
monoparental, onde existe somente uma pessoa responsavel pelo menor, perante a
autoridade competente, que abrange esse novo conceito entre outras. Deve ser
considerado também o tempo do relacionamento entre ambos, sua relagdo de afeto
diario entre os dois, comprovar perante ao 6rgao competente para que nao haja duvida

de seus sentimentos de seu companheirismo perante ao outro companheiro.

O conceito de familia estipulado no codigo de 1916 do Codigo Civil foi
modificado em 2011 no Cédigo civil de 2002, onde o conceito se torna inUmeras
possibilidade de familia, sendo que o Direito de Familia passa a ser chamado no plural

atualmente.

A conquista da sociedade atual, com os seus reflexos inerente ao conflito do
passado para o futuro, esclarecendo os paradigmas que a sociedade nos impde os
novos conceitos minoritarios de familia através dos costumes e das leis anteriores,
que refletem o modo de como as pessoas agem até os dias atuais, por estarem
acostumadas com a forma de agir diariamente os individuos mais vividos tem uma
maior dificuldade de aceitacdo das mudancas relacionadas a diversos assuntos entre

eles o casamento homoafetivo.



2. A HOMOSSEXUALIDADE

Conceito:

A homossexualidade segundo os doutrinadores: Maria Berenice Dias e Anthony
Giddens, é definido tanto pelo comportamento sexual do individuo quanto por seus
sentimentos e atragdo em relagao a outras pessoas do mesmo sexo biolégico que o
seu, ou ainda pela sua autoidentificagdo como homossexual. (GIDDENS,1993, p.25
apud DIAS,2014, p.42).

Segundo a ex - desembargadora e jurista Doutora Maria Berenice Dias, em seu
livro refere-se que a homossexualidade existe a muitos anos, conforme a afirmativa é
atribuida a Goethe: a homossexualidade é tdo antiga como a heterossexualidade.
Certo que se trata de uma realidade conhecida desde a origens da humanidade.
Apesar de na maioria das vezes nao ser admitida, nenhuma sociedade jamais ignorou
sua presenca. (DIAS, 2014, p. 46).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que na antiguidade o
relacionamento homossexuais entre homens tinha presencga destacada. Nas grandes
civiizacdo antigas - cuja o pensamento definiu a cultura ocidental - a

homossexualidade sempre foi amplamente aceita. (DIAS,2014, p.46).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias alude em seu livro que
representava estagio de evolugdo da sexualidade, das fungdes definidas para os

géneros e para as classes. (Souza,2011, p.112 apud DIAS,2014, p.46).

Os doutrinadores doutor Humberto Rodrigues e doutora Maria Berenice Dias
menciona que na Grécia antiga e Roma antiga e também no império Romano, existia
como o home de pederastia (que significava a pratica sexual entre um homem e um
rapaz mais jovem) (dicionario Houaiss), onde era ocupado como um ritual sagrado.
(RODRIGUES,2004, p.36 apud DIAS,2014, p.46).

Conforme os doutrinadores doutor Paulo Lotti Vecchiatti e doutora Maria
Berenice Dias explica em seus livros que esse relacionamento entre os homens era
valorizado o “polo ativo™ da relagdo. Isso porque o machismo, ja naquela época,
identificava o ato sexual ativo como postura masculina, sendo o “polo passivo” como
postura feminina. (VECCHIATTI,2013, p.42 apud DIAS,2014, p.47).
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Os doutrinadores doutor Paulo Lotti Vecchiatti e doutora Maria Berenice Dias
alega que havia uma diferenca fundamental entre gregos e romanos: os homens
gregos cortejavam os meninos de seu interesse, com agrados que visavam persuadi-
los a reconhecer sua honra e suas boas intengdes; entre os romanos, o amor por
meninos livres era proibido, uma vez que a sexualidade desse povo estava
intimamente ligada a dominagao. Assim, era-lhes permitido apenas o amor por jovens
escravos. (VECCHIATTI,2013, p.45 apud DIAS,2014, p.49).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que a classe superior assumia
a postura ativa no relacionamento e a classe inferior a postura passiva, abrangia tanto
a Babilonia e a China, mas nunca houve relatos entre mulheres naquela época. (DIAS,
2014, p.49).

Os doutrinadores doutor Anibal Guimaraes e a doutrinadora Maria Berenice
Dias relata que o surgimento do Cristianismo as coisas mudaram. A influéncia greco-
romana se dissipou e o mito Sodoma e Gomorra ganhou espaco, especialmente nas
religides judaico-cristds, para se tornar um dos principais argumentos daqueles que
s&o contrarios as praticas homossexuais. (GUIMARAES,2011, p.31 apud DIAS,2014,
p.50).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias transcreve em seu livro que na
idade média era considerado unido heterossexual sagrada o ato sexual entre homens
e mulheres com as béng¢aos do casamento, perante a igreja a virgindade era cultivada
pela mulher até o sacramento do matrimdnio, entretanto o ato mais presente de
homossexuais estava dentro de mosteiros e nos acampamentos militares, a igreja por
meio da Santa Inquisicdo, a maior perseguidora dos homossexuais. (Brand&o,2002,
p.35 apud DIAS,2014, p.50).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias refere-se em seu livro que o
primeiro Cdédigo Ocidental prescreveu a pena de morte a sua pratica para os
homossexuais através do Il Concilio de Latrao, de 1179, sendo a época mais severa

contra os homossexuais. (DIAS,2014, p.50).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias relata que a igreja Catdlica nédo
considera as relagdes entre as pessoas do mesmo sexo um ato de Deus, preservando
a concepgao do inicio do mundo com Adao e Eva: a esséncia da vida € o homem, a
mulher e sua familia. (DIAS,2014, p.51).
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A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias escreve que no Brasil, até a
Proclamacado da Republica o cristianismo era e religido oficial. Tendo a influéncia
social mais forte do que as demais religides, sendo aceitavel a relacdo entre os
heterossexuais e inaceitaveis entre os homossexuais, como condutas imorais e
inaceitaveis. (DIAS,2014, p.52).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias transcreve que a doutrina Catdlica
sO aprova as relagdes heterossexuais dentro do matriménio, sendo o contrato restrito

ao casamento e exclusivamente para fins procriativos. (DIAS,2014, p.52).

Conforme os doutrinadores doutor Roberto Arrida Lorea e a doutrinadora Maria
Berenice Dias a constituicdo atual prevé a liberdade de escolha de religidao e nao
podendo o Estado impor qualquer religiosidade ou auséncia dela € violagdo da
liberdade. (LOREA,2011, p.37 DIAS,2014, p.52).

A doutrinadora doutora Maria Berenice dias cita que as religides como: as
evangélicas, catolica, protestantes e adeptos de outras crengas e credos. (Dias, 2014,
p.53).

Enfim, todas as pessoas, a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias relata
que querem somente o direito de ser felizes. Nao € admissivel que a convicgdes de
origem religiosa possam inibir a busca de solugbes dentro do sistema juridico.
(DIAS,2014, p.53).

Os doutrinadores doutor José Luiz Ragazzi, doutor Sérgio Luiz José Bueno e a
doutora Maria Berenice Dias mencionam que o direito Homoafetivo, talvez mais do
que quer outro movimento juridico tendente a desatar desigualdades, a luta pela
efetivacdo sera dificil, pois o preconceito e a intolerancia encontram forte
enraizamento de cunho religioso e moral. Ainda que esta mascara nao reflita o que de
melhor contenham a religido e a moral, inegavel que é a veste da maioria. (RAGAZZI,
2013.p.118 Apud DIAS,2014, p.53).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que a partir do século XX,
especialmente no mundo ocidental, comegou a fazer maior intolerancia com a
diversidade sexual, reflexo da proliferacdo de normas de protecdo dos direito
humanos. No mundo pds-moderno, em nome do respeito a diferencga, foi construido

um conceito plural de familia. Dai Direito das Familias. (DIAS,2014, p.54).
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A doutrinadora Maria Berenice Dias refere-se que os costumes estao fazendo
que a sociedade seja menos homofdbica, aderindo mais essa classe minoritaria da
qual esta conseguindo seu espago na sociedade como fundamental o direito a
felicidade. Nao pode o Estado deixar de cumprir sua real finalidade: fazer com que a
familia exerca o seu papel de garantir a cada um de seus membros o direito de ser
feliz. Um Estado que ndo garanta tal promessa a todos, deixa de cumprir com sua
obrigacao ética. Afinal, é de todos o compromisso de respeitar a identidade de cada
um. (DIAS,2014, p.54).

Em seu livro a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias diz que o casamento
gay sempre houve a rejeicao construida historicamente como uma ameaca ao status
"a quo” perante a sociedade. Causando temores com a sobrevivéncia da instituicao

em seu papel de proteger a ordem social. (DIAS,2014, p.37).

Conclusdo: A Homoafetividade existe desde a antiguidade até os dias atuais,
esta inserida na sociedade tendo como reflexos seus preceitos e suas conquistas
sendo descriminada pelas religides, prevista na Constituicdo Federal de 1988, na qual
atualmente deve ser aceita sem qualquer descriminacgao, respeitando a felicidade de
cada individuo, baseado no direito erga ommes, a felicidade, independente da religiao

deve ser respeitada.

2.1 Mudancas do Caodigo Civil de 1916 para o Cédigo Civil 2002, Conforme a
Constituicao 1988

O doutrinador Gediel Candido de Araujo Junior cita que sob a égide do Cédigo
Civil de 1916, o casamento trazia diferentes direitos e obrigacdes para os cénjuges.
O homem era o chefe da sociedade conjugal, o representante legal e provedor da
familia (art.233/1916), enquanto a mulher era apenas a sua colaboradora (art.1565 e
1567, CC). (ARAUJO JUNIOR,2017, p.8).

O doutrinador doutor Gediel Claudino de Araujo relata o Codigo Civil de 1916
regia apenas a familia constituida através do casamento, entre o homem e a mulher,
conhecida como a familia tradicional, sendo esta considerada indissoluvel, os filhos

que havia fora dessa relagédo era considerado como filhos ilegitimos por ndo serem
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desse relacionamento, ndo era aceitavel qualquer unido que viesse a ter fora do
casamento. (ARAUJO JUNIOR,2017, p.8).

Como podemos observar esse conceito foi antes da modificagcao feita pelo

Supremo Tribunal Federal em 2011.

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que a Constituicao Federal de
1988 trouxe varias modificagdes entre elas adquirindo direitos de promover o bem de
todos, sem preconceito de sexo. (BRASIL,1988 apud DIAS,2014, p.85).

Previsto na Constituigao Federal (CF) em seus artigos 3°,226§3° dando direitos.
(BRASIL,1988).

Em seu livro os doutrinadores doutor Washington de Barros Monteiro e Regina
Beatriz Tavares da Silva cita que foi proferida no dia 05 de maio de 2011 o acérdao
que julgou procedente a ADIN Agéao Direita de Inconstitucionalidade n.4277 e a Agao
direita de Inconstitucionalidade 132, nas quais era debatida a interpretacao do
art.1723 CC conforme a CF, passou a ser aplicada as unides estaveis ou
homoafetivas. (MONTEIRO; SILVA, 2016, p. 69).

A primeiro certiddo do casamento homoafetivo foi realizado em Jacarei -SP, no

ano de 2011. Desde entao foram conquistados direitos para o género.

Sendo a Constituicdo Federal 1988 a soberana das demais leis, qualquer lei,
decreto e normas que infringir esta se tornando inconstitucional e ndo sendo valida,

as demais leis infraconstitucionais devem ser vedada, em seu art.1°.(Brasil,1988).

A doutrinadora Maria Berenice Dias afirma que todas essas transformacdes
ensejam a mudanca do préprio nome. Para significar o seu atual formato, ao invés de
Direito de Familia passou-se a falar em Direito das Familias. (DIAS,2013, p.28 apud
DIAS,2014, p.106).

Como afirma a doutrinadora doutora Elizabeth Roudinesco, a familia € amada
e desejada por homens, mulheres e criangas de todas as idades, de todas as
orientagcdes sexuais e de todas as condicbes. (ROUDINESCO,2003, p.198 apud
DIAS,2014, p.106).

A doutrinadora Maria Berenice Dias alega que antes dessa conquista na qual o
Supremo Tribunal Federal (STF) e o Supremo Tribunal de Justica (STJ), julgou

procedentes e reconhecendo a vara da familia como competente para julgar, foi
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arquivado inumeros processos por indeferimento da peticdo inicial, por inépcia,
extingdo do processo sem resolu¢ao de mérito, alegando falta de legitimidade juridica
para dar andamento da ac¢ao, assim extinguindo o processo, alegava falta de previsao
legal para o reconhecimento da unido estavel pleiteada. (DIAS,2017, paginas 182 -
183)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias menciona em seu livro que as
familia homoafetivas foram conhecidas como sociedade de fato sociedade formada
qualquer registro e capital, cujo o capital era constituido durante a convivéncia e
esforco em comum para a aquisicao de patrimoénio. Quando adquirem bens a titulo

oneroso ou gratuito, sendo também a comunh&o de interesses. (DIAS,2017, p.186)

A doutrinadora e desembargadora aposentada doutora Maria Berenice Dias
cita que um dos impedimentos do processo era o conflito de competéncia que gerava
entre as Varas Civeis ou Varas da Familia e a diversidade do sexo entre homens e
mulheres pelo Cdédigo civil e a regulamentacdo da unido estavel, associando por
analogia através da justica Gaucha, como entidade familiar, mantendo uma relagéo
duradoura, publica e continua, como se casados fossem. Antes dessa conquista na
qual o Supremo Tribunal Federal (STF) e o Supremo Tribunal de Justi¢ca (STJ), julgou
procedentes e reconhecendo a vara da familia como competente para julgar, foi
arquivado inumeros processos por indeferimento da peticdo inicial, por inépcia,
extingdo do processo sem resolu¢cao de mérito, alegando falta de legitimidade juridica
para dar andamento da ag¢ao, assim extinguindo o processo, alegava falta de previsao
legal para o reconhecimento da unido estavel pleiteada. (DIAS,2017, paginas 182 e
183)

Conclusao: No decorrer dos anos verificamos varias modificagdes tanto
prevista na lei através da Constituicdo Federal de 1988, e perante a sociedade,
observamos a valorizagao da mulher, da homossexualidade, o direito da liberdade de
escolha, de afeto para constituir uma nova familia através do afeto entre as pessoas,
nao sendo padrdo somente um tipo de familia, como a religiosa que no ano de 1916
era regrado pela sociedade através do Codigo Civil vigente naquela época, ndo sendo
0 unico meio de constituir uma familia, ocorrendo a mudanca do nome de Direito de
Familia para Direitos das Familias, ampliando qualquer familia que venha a ser

constituida inclusive no caso da familia homoafetiva.
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2.2 Reconhecimento pelo Supremo Tribunal Federal e suas jurisprudéncias

Os doutrinador doutor Washington de Barros Monteiro e doutora Regina Beatriz
Tavares da Silva, menciona que proferido dia 05 de maio de 2011 o acérdao que
julgou procedente a ADIN Acao Direta de Inconstitucionalidade n.4277 e a Agao direta
de Inconstitucionalidade 132, nas quais era debatida a interpretagdo do art.1723 CC
conforme a Constituicdo Federal 1988, passou a ser aplicada as unides estaveis ou
homoafetivas. (MONTEIRO; SILVA, 2016, p. 69).

Tanto o Supremo Tribunal de Justica (STJ), quanto ao Supremo Tribunal
Federal (STF), concedem os direitos aos pares homoafetivo, os direitos decorrentes
a uniao estavel deve ser utilizado para Ihe proporcionar a via do casamento civil,
ademais porque a Constituicao Federal determina a facilitacdo da conversao da unidao
Estavel em casamento art. 226, §3 (BRASIL.1988).

Logo ao prosseguir julgamento, a Turma por maioria, deu provimento ao
recurso para afastar o Obice relativo a igualdade de sexos e determinou o
prosseguimento do processo de habilitagdo do casamento, salvo se, por outro motivo,
as recorrentes estiverem impedidas de contrair matrimdnio. (STJ, REsp 1.183.378/RS,
Rel. Luiz Tomimatsu da Decisdo: Chamadas, para julgamento em conjunto, a Agao
Direta de Inconstitucionalidade 4.277 e a Arguigao de Descumprimento de Preceito
Fundamental 132, apds o voto do Senhor Ministro Ayres Britto (Relator), que julgava
parcialmente prejudicada a ADPF (Arguicido de Descumprimento de Preceito
Fundamental), recebendo o pedido residual como acao direta de
inconstitucionalidade, e procedentes ambas as ag¢des, foi o julgamento suspenso.
Impedido o Senhor Ministro Dias Toffoli. Ausente, justificadamente, a Senhora Ministra
Ellen Gracie. Falaram, pela requerente da ADI 4.277, o Dr. Roberto Monteiro Gurgel
Santos, Procurador-Geral da Republica; pelo requerente da ADPF 132, o Professor
Luis Roberto Barroso; pela Advocacia-Geral da Unido, o Ministro Luis Inacio Lucena
Adams; pelos amici curiae Conectas Direitos Humanos; Instituto Brasileiro de Direito
de Familia -IBDFAM; Grupo Arco-iris de Conscientizacdo Homossexual; Associacao
Brasileira de Gays, Lésbicas, Bissexuais, Travestis e Transexuais -ABGLT; Grupo de
Estudos em Direito Internacional da Universidade Federal de Minas Gerais - GEDI-

UFMG e Centro de Referéncia de Gays, Lésbicas, Bissexuais, Travestis, Transexuais
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e Transgénicos do Estado de Minas Gerais - Centro de Referéncia GLBTTT; ANIS -
Instituto de Bioética, Direitos Humanos e Género; Associagcdao de Incentivo a
Educacao e Saude de Sao Paulo; Conferéncia Nacional dos Bispos do Brasil - CNBB
e a Associacao Eduardo Banks, falaram, respectivamente, o Professor Oscar Vilhena;
a Dra. Maria Berenice Dias; o Dr. Thiago Bottino do Amaral; o Dr. Roberto Augusto
Lopes Gongale; o Dr. Diego Valadares Vasconcelos Neto; o Dr. Eduardo Mendonga;
o Dr. Paulo Roberto lotti Vecchiatti; o Dr. Hugo José Sarubbi Cysneiros de Oliveira e
o Dr. Ralph Anzolin Lichote. Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso. Plenario,
04.05.2011. Decisao: Prosseguindo no julgamento, o Tribunal conheceu da Arguicao
de Descumprimento de Preceito Fundamental 132 como acédo direta de
inconstitucionalidade, por votagdo unanime. Prejudicado o primeiro pedido
originariamente formulado na ADPF, por votacdo unanime. Rejeitadas todas as
preliminares, por votagdo unanime. Em seguida, o Tribunal, ainda por votagao
unanime, julgou procedente as ag¢des, com eficacia erga omnes e efeito vinculante,
autorizados os Ministros a decidirem monocraticamente sobre a mesma questao,
independentemente da publicacdo do acérdao. Votou o Presidente, Ministro Cezar
Peluso. Impedido o Senhor Ministro Dias Toffoli. Plenario, 05.05.2011.

Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso. Presentes a sessao os Senhores
Ministros Celso de Mello, Marco Aurélio, Ellen Gracie, Gilmar Mendes, Ayres Britto,
Joaquim Barbosa, Ricardo Lewandowski, Carmen Lucia, Dias Toffoli e Luiz Fuxs
Felipe Salomao, j. 25.10.2011 (TARTUCE, 2018, p.48).

O doutrinador doutor Gadiel Claudino de Araujo Junior relata que se percebe
diante deste quadro € que a sociedade ainda esta aprendendo a conciliar as
tendéncias modernas, que inclui, entre outros fatores, igualdade entre os sexos, maior
liberdade sexual, unides homoafetivas, menor influéncia da igreja com o espirito

histérico e natural que envolve a unido matrimonial. (ARAUJO JUNIOR,2017, p. 4).

Os doutrinadores Washington de Barros Monteiro e doutrina Regina Beatriz
Tavares da Silva o casamento surgiu em Roma usada na classe dominante (a
nobreza, a aristocracia, os patricios), consistia em uma cerimonia religiosa em que um
pao de trigo era ofertado aos deuses, advindo dai o costume moderno do bolo de
noiva (MONTEIRO; SILVA, 2016, p.65).
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O doutrinador doutor Gadiel Claudino de Araujo Junior refere-se que no Brasil,
pais predominante catolico, prevaleceu o casamento religioso até o ano de 1861,
quando ingressaram imigrantes no pais no qual diversificou as religides, surgindo a lei

regulamentando o casamento n&o catdlicos (ARAUJO JUNIOR, 2017, p.6).

O doutrinador doutor Gadiel Claudino de Araujo Junior transcreve que somente
com o decreto de 181 de 1890, o casamento civil obrigatério, que foi consolidado pelo
Caddigo Civil de 1916 e mantido no atual Codigo que no seu art. 1.512, declara que "o
casamento € civil e gratuita a sua celebracédo”. (ARAUJO JUNIOR, 2017, p.7).

Art. 1.512 O casamento é civil e gratuita a sua celebragao.

Paragrafo unico. A habilitagdo para o casamento, o registro e a primeira
certidao serdo isentos de selos, emolumentos e custas, para as pessoas cuja
pobreza for declarada, sob as penas da lei. (BRASIL,2002)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que antigamente considerava
a familia sendo unica entidade familiar constituida através do casamento, sendo a
primeira categoria e a segunda familia seria constituida pela unido estavel
hierarquizando os dois institutos. (DIAS,2014. p.195)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias relata em seu livro que o primeiro
casamento realizado com a certidao de casamento homoafetivo aconteceu em Jacarei
em 2011. O senhor José Sérgio Sousa Moresi e Luiz André Sousa Moresi entraram
para a historia do pais. Eles formam o primeiro casal homoafetivo oficialmente
reconhecido no pais. Depois de confirmarem uma unido estavel em maio deste
mesmo ano, 0s dois conseguiram na justica o direito de se casar com registro em
cartorio. A conversao de uniao estavel em casamento civil foi registrada na segunda-
feira (27), autorizada pelo juiz Fernando Henrique Pinto, da 22 Vara da Familia e das
Sucessdes de Jacarei, no Vale do Paraiba. De acordo com a decisao, o juiz baseou-
se em uma resolucao histérica do Conselho de Direitos Humanos da Organizagéo das
Nacdes Unidas (ONU), destinada a promover a igualdade dos seres humanos, sem
distingao de orientagado sexual, aprovada em 17 de junho de 2011, e em uma recente
decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF), que equiparou a unido estavel
homossexual a heterossexual e na igualdade de direitos entre todos os seres
humanos. (DIAS,2014. p.196)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias relata que com isso os

homossexuais passaram a casar via conversao da unido estavel, ndao havia como
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negar-lhes acesso ao casamento direto. Isto porque, para a escritura publica de uniao
estavel nada é exigido. (DIAS,2014. p.196)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias menciona que o casamento sé
acontece por meio de intervencao estatal. Os noivos devem comparecer no Cartoério
de Registro civil e estar capacitado legalmente, ou seja, sem qualquer impedimento
da lei, a intervencgao do Estado € meramente declaratéria da vontade manifestada pelo
casal, querendo a condigao de casados e os direitos e deveres impostos pela lei.
(DIAS,2014. p.227)

Art. 1.535 CC/2002. Presentes os contraentes, em pessoa ou por procurador
especial, juntamente com as testemunhas e o oficial do registro, o presidente
do ato, ouvida aos nubentes a afirmagao de que pretendem casar por livre e
espontanea vontade, declarara efetuado o casamento, nestes termos: "De
acordo com a vontade que ambos acabais de afirmar perante mim, de vos
receberdes por marido e mulher, eu, em nome da lei, vos declaro
casados."(BRASIL,2002)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias alega que as palavras que
sacralizam o casamento ndo podem ser mais convencionais. Quando se trata de
casamento homoafetivo as claras que o celebrante ndo pode usar a expressao marido
e mulher, como ja ocorreu em mais uma oportunidade, deixando todos muito
constrangidos. Basta dizer: De acordo com a vontade que ambos acabais de afirmar
perante mim, de vos receberdes em casamento, eu, em nome da lei, vos declaro
casados. (DIAS,2014. p.228)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias refere-se que o casamento é
praticamente um contrato de adesao. A liberdade dos noivos diz com questdes de
ordem patrimonial. Porém a liberdade ndo é absoluta, quando ndo optam por um
regime especifico impde o regime de separagcdo de bens, sendo o regime de
comunhao parcial. Para alterar o regime de bens deve propor uma acao judicial e
justificar o pedido. (DIAS,2014. p.228)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias menciona que através da analogia
da Lei dos Registros Publicos ndo ha como negar a quaisquer dos conviventes a
adocgao do sobrenome do outro. (DIAS,2014. p.230)

Conclusdo: Aprovado no Supremo Tribunal Federal (STF) dia 05 de maio de
2011, atualmente completando 8 anos de sua eficacia no ramo juridico e prevalecendo

o direito erga omnes (para todos), a dignidade da vida humana e sua afetividade com
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outro individuo, fortalecendo os direitos e deveres perante a constituicao,
concretizados pela primeira certiddo de casamento homoafetivo em 17 de junho de
2011, em Jacarei — Sao Paulo na 22 Vara da Familia e das Sucessdes realizada pelo
juiz Fernando Henrique Pinto. Transformando a Unido Estavel em casamento previsto
no CF/88 e também na CC/02. Modificando a nomenclatura de Direito de Familia para
Direito das Familias, onde o ordenamento juridico aceita novas formas de familias
existente na sociedade dando igualdade de direitos e deveres (Inter partes) pela

comunhao plena de vida.



20

3.CASAMENTO: CONCEITO DE CASAMENTO E ESPECIES DE CASAMENTO
Conceito:

Segundo a ex- Desembargadora e doutrinadora Doutora Maria Berenice Dias
o conceito de familia € "O casamento € um vinculo juridico entre o homem e a mulher
que visa o auxilio mutuo material e espiritual, de modo que haja uma integragao
fisiopsiquica e a constituicdo de uma familia™ (DINIZ,2005, p.39 apud TARTUCE,
2018, p.47).

Segundo o doutrinador doutor Gadiel Claudino de Araujo Junior Diante dessas
enormes transformacoes, faz-se necessario a revisdao do conceito de casamento.
Sendo assim, considerando a nossa nova realidade social e as disposi¢cdes do Codigo
Civil sobre o tema (art.1.565), pode-se conceituar casamento como a “uniao legal de
duas pessoa, com o proposito de estabelecer comunh&o plena de vida, assumindo
mutuamente os conjuges na qualidade de consortes e companheiros, com base na
igualdade de direitos e deveres. (ARAUJO JUNIOR,2017, p. 19).

Art. 1.565 Pelo casamento, homem e mulher assumem mutuamente a
condicado de consortes, companheiros e responsaveis pelos encargos
da familia. (BRASIL, 2002).

Previsto no Cdodigo Civil 2002, o direito de familia em seus artigos 1511 e

seguintes.

O doutrinador Carlos Roberto Gongalves refere-se as espécies de casamentos
sendo putativo, nuncupativo, religioso com efeitos civis, consular e por procuragao,
desde que os presentes elementos essenciais e observados todos os requisitos

legais, constituem formas validas de unides conjugais regulamentadas na lei.

Em seu livro o doutrinador Carlos Roberto Gongalves cita que o casamento
religioso deve ter o processo de habilitagdo mais a celebracéo (art. 1525 até 1532);
dentro desse requisitos deve verificar a capacidade das partes (art.1517 CC), se existe
algum impedimentos entre elas (art.1521CC) ou causas suspensivas que podem
anular ou serem nulas tendo um vicio na sua eficacia (art. 1523CC) e oposicao (art.
1522 CC), essas espécies de casamento se dividem em: 1° casamento valido ou
invalido art.1548, conforme o casamento pode ser de ato nulo, somente impedido ou

ato anulavel quando gera um vicio;
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Art. 1.525. O requerimento de habilitacdo para o casamento sera
firmado por ambos os nubentes, de préprio punho, ou, a seu pedido,
por procurador, e deve ser instruido com os seguintes documentos:

| - certiddo de nascimento ou documento equivalente;

Il - autorizag&o por escrito das pessoas sob cuja dependéncia legal
estiverem, ou ato judicial que a supra;

Il - declaragdo de duas testemunhas maiores, parentes ou néo, que
atestem conhecé-los e afirmem nao existir impedimento que os iniba
de casar;

IV - declaracao do estado civil, do domicilio e da residéncia atual dos
contraentes e de seus pais, se forem conhecidos;

V - certiddo de 6bito do conjuge falecido, de sentenga declaratéria de
nulidade ou de anulagdo de casamento, transitada em julgado, ou do
registro da sentenga de divorcio. (BRASIL,2002)

Art. 1.526. A habilitacdo sera feita pessoalmente perante o oficial do
Registro Civil, com a audiéncia do Ministério Publico. (Redacgao
dada pela Lei n® 12.133, de 2009) Vigéncia

Paragrafo unico. Caso haja impugnacdo do oficial, do Ministério
Publico ou de terceiros, a habilitacdo sera submetida ao juiz.
(Incluido pela Lei n° 12.133, de 2009) Vigéncia (BRASIL,2002)

Art. 1.527. Estando em ordem a documentacao, o oficial extraira o
edital, que se afixara durante quinze dias nas circunscricdes do
Registro Civil de ambos os nubentes, e, obrigatoriamente, se publicara
na imprensa local, se houver.

Paragrafo unico. A autoridade competente, havendo urgéncia, podera
dispensar a publicagdo. (BRASIL,2002)

Art. 1.528. E dever do oficial do registro esclarecer os nubentes a
respeito dos fatos que podem ocasionar a invalidade do casamento,
bem como sobre os diversos regimes de bens. (BRASIL,2002)

Art. 1.529. Tanto os impedimentos quanto as causas suspensivas
serdo opostos em declaragido escrita e assinada, instruida com as
provas do fato alegado, ou com a indicagao do lugar onde possam ser
obtidas. (BRASIL,2002)

Art. 1.530. O oficial do registro dara aos nubentes ou a seus
representantes nota da oposi¢do, indicando os fundamentos, as
provas e o nome de quem a ofereceu.

Paragrafo unico. Podem os nubentes requerer prazo razoavel para
fazer prova contraria aos fatos alegados, e promover as agdes civis e
criminais contra o oponente de ma-fé. (BRASIL,2002)

Art. 1.531. Cumpridas as formalidades dos arts. 1.526 e 1.527 e
verificada a inexisténcia de fato obstativo, o oficial do registro extraira
o certificado de habilitagdo. (BRASIL,2002)

Art. 1.532. A eficacia da habilitagao sera de noventa dias, a contar da
data em que foi extraido o certificado. (BRASIL,2002)
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Art. 1.517. O homem e a mulher com dezesseis anos podem casar,
exigindo-se autorizagdo de ambos os pais, ou de seus representantes
legais, enquanto ndo atingida a maioridade civil.

Paragrafo unico. Se houver divergéncia entre os pais, aplica-se o
disposto no paragrafo unico do art. 1.631. (BRASIL,2002)

Art. 1.518. Até a celebracdo do casamento podem os pais ou tutores
revogar a autorizacdo. (BRASIL,2002)

Art. 1.519. A denegacao do consentimento, quando injusta, pode ser
suprida pelo juiz. (BRASIL,2002)

Art. 1.520. Nao sera permitido, em qualquer caso, o casamento de
quem nao atingiu a idade nubil, observado o disposto no art. 1.517
(BRASIL,2002)

Art. 1.521. Ndo podem casar:

| - os ascendentes com os descendentes, seja o0 parentesco natural ou
civil;

Il - os afins em linha reta;

lll - o adotante com quem foi cénjuge do adotado e o adotado com
quem o foi do adotante;

IV - os irmé&os, unilaterais ou bilaterais, e demais colaterais, até o
terceiro grau inclusive;

V - o adotado com o filho do adotante;
VI - as pessoas casadas;

VIl - o cénjuge sobrevivente com o condenado por homicidio ou
tentativa de homicidio contra o seu consorte. (BRASIL,2002)

Art. 1.522. Os impedimentos podem ser opostos, até o momento da
celebracdo do casamento, por qualquer pessoa capaz.

Paragrafo unico. Se o juiz, ou o oficial de registro, tiver conhecimento
da existéncia de algum impedimento, sera obrigado a declara-lo.
(BRASIL,2002)

Art. 1.523. Nao devem casar:

| - o vilivo ou a vilva que tiver filho do cénjuge falecido, enquanto nao
fizer inventario dos bens do casal e der partilha aos herdeiros;

Il - a viuva, ou a mulher cujo casamento se desfez por ser nulo ou ter
sido anulado, até dez meses depois do comecgo da viuvez, ou da
dissolucao da sociedade conjugal;

Il - o divorciado, enquanto ndo houver sido homologada ou decidida
a partilha dos bens do casal;

IV - o tutor ou o curador e 0s seus descendentes, ascendentes, irmaos,
cunhados ou sobrinhos, com a pessoa tutelada ou curatelada,
enquanto ndo cessar a tutela ou curatela, e ndo estiverem saldadas
as respectivas contas.

Paragrafo Unico. E permitido aos nubentes solicitar ao juiz que nao
Ihes sejam aplicadas as causas suspensivas previstas nos incisos |, ll|
e |V deste artigo, provando-se a inexisténcia de prejuizo,
respectivamente, para o herdeiro, para o ex-cénjuge e para a pessoa
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tutelada ou curatelada; no caso do inciso I, a nubente devera provar
nascimento de filho, ou inexisténcia de gravidez, na fluéncia do prazo.
(BRASIL,2002)

O casamento putativo art.1561 CC; em tese o doutrinador Carlos Roberto
Goncalves afirma que o casamento putativo, embora nulo ou anulavel, produz efeitos
de casamento valido para o conjuge de boa-fé e, nos casos de casamento invalido.
Quando um dos lados age de boa-fé pensando que realmente esta dentro da lei
entretanto o outro age de ma-fé. (GONCALVES, 2017, p. 152-153).

Art. 1.561. CC/2002 Embora anulavel ou mesmo nulo, se contraido de
boa-fé por ambos os cOnjuges, o casamento, em relagao a estes como
aos filhos, produz todos os efeitos até o dia da sentenca anulatéria.

§ 1° Se um dos cbnjuges estava de boa-fé ao celebrar o casamento,
os seus efeitos civis s6 a ele e aos filhos aproveitarao.

§ 2° Se ambos os cdnjuges estavam de ma-fé ao celebrar o
casamento, os seus efeitos civis sé aos filhos aproveitardo.
(BRASIL,2002)

O doutrinador doutor Carlos Roberto Gongalves escreve que a palavra putativo
vem do latim putare, que significa reputar ou estar convencido da verdade de um fato,
0 que se presume ser, mas nao é, ou ainda o que é imaginario, ficticio, irreal.
(GONCALVES,2017, paginas 152 -155)

O doutrinador doutor Carlos Roberto Gongalves menciona em seu livro que
casamento Nuncupativo art. 1540 CC; Trata-se do casamento in extremis vitae
momentis, nuncupativo (de viva voz) ou in articulo mortis. Em razdo da extrema
urgéncia, quando nao for possivel obter a presenca do juiz ou de seus suplentes, e
ainda do oficial, os contraentes poderao celebrar o casamento "na presenca de seis
testemunhas, que com os nubentes nao tenham parentesco em linha reta, ou, na
colateral, até segundo grau” (CC, art.1.540). (GONCALVES,2017, p.165)

Precisa ter 6 testemunhas sendo que o processo de habilitagcdo nao precisa,
por ser a ultima vontade de uma das partes que esta falecendo, as testemunhas
precisam procurar o cartorio para registrar a ultima vontade do morto.

Art. 1540 CC/02 Quando algum dos
contraentes estiver em iminente risco de vida,
nao obtendo a presenca da autoridade a qual

incumba presidir o ato, nem a de seu
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substituto, podera o casamento ser celebrado
na presenca de seis testemunhas, que com os
nubentes nado tenham parentesco em linha
reta, ou, na colateral, até segundo grau.
(BRASIL,2002)

O doutrinador doutor Carlos Roberto Gongalves cita que o casamento em caso
de moléstia grave art.1539 CC; pressupde-se que ja estejam satisfeitas as
formalidades preliminares do casamento e o oficial do registro civil tenha expedido o
certificado de habilitagdo ao casamento, mas a gravidade do estado de saude de um
dos nubentes o impede de locomover-se e de adiar a cerimbnia. Neste caso, o juiz ira
celebra-lo na casa dele ou “onde se encontrar” (no hospital, por exemplo), em
companhia do oficial, "ainda que a noite, perante duas testemunhas que saibam ler e
escrever’. S6 em havendo urgéncia é que o casamento sera realizado a noite.
(GONGALVES,2017, p. 164)

O doutrinador doutor Carlos Roberto Gongalves relata que a regra do art. 1539
do Cadigo Civil s6 se aplica em hipdteses nas quais se caracterize moléstia grave,
que efetivamente impossibilite o nubente, em lugar diverso daquele em que se
encontra, ndo sendo aconselhavel a sua locomocéao. Moléstia grave deve ser reputada
aquela que pode acarretar a morte do nubente em breve tempo, embora o desenlace
nao seja iminente, e cuja remogao o desenlace nao seja iminente, e cuja remogao o
sujeita a riscos. Uma das partes esta com uma doencga terminal a beira da morte, esse
tem o processo de habilitagao e precisa de 2 testemunhas que saibam ler e escrever.
(GONGCALVES,2017, p.164)

Art. 1.539 No caso de moléstia grave de um dos nubentes, o
presidente do ato ira celebra-lo onde se encontrar o impedido, sendo
urgente, ainda que a noite, perante duas testemunhas que saibam ler
e escrever.

§ 1° A falta ou impedimento da autoridade competente para presidir o
casamento suprir-se-a por qualquer dos seus substitutos legais, e a do
oficial do Registro Civil por outro ad hoc, nomeado pelo presidente do
ato.

§ 2° O termo avulso, lavrado pelo oficial ad hoc, sera registrado no
respectivo registro dentro em cinco dias, perante duas testemunhas,
ficando arquivado (BRASIL,2002)
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O casamento por Procuragao art. 1542; Segundo o doutrinador Carlos Roberto
Gongalves o casamento pode ser celebrado "mediante procuragao, por instrumento
publico”, que outorgue “poderes especiais” ao mandatario para receber, e, nome do
outorgante, o outro contraente (CC, art. 1542), que deve ser nomeado e qualificado.
A procuragao pode ser outorgada tanto a homem como a mulher para representar
qualquer um dos nubentes. (GONCALVES,2017, p. 132)

O doutrinador doutor Carlos Roberto Gongalves refere-se em seu livro que
aquele que através de alguém responsavel assine pelo individuo sendo transmitido
por video conferencia por video conferencia por exemplo o estrangeiro que casa com
uma brasileira. GONCALVES,2017, p.132)

O doutrinador doutor Carlos Roberto Gongalves menciona que no Brasil, como
foi dito, a representacdo é permitida, sujeitando-se os nubentes ao formalismo
especial exigido no mencionado art.1542 do Codigo Civil: outorga, por instrumento
publico, de poderes especiais ao mandatario para receber em nome do mandante, o
outro contraente, com a individuacdo precisa. Nao constitui requisito essencial do
instrumento a mengao ao regime de bens do casamento, embora possa ser feita,
facultativamente. No seu siléncio, prevalecera o da comunhao parcial, salvo se for
obrigatério, na espécie, o da separagao. A permissao se justifica plenamente, quando,
inadiavel o casamento ou inconveniente o seu retardamento, ndo seja possivel a
presenca simultdnea dos nubentes perante a autoridade que ira celebrar o ato. Por
esse meio facilita-se o matriménio quando, por exemplo, um dos nubentes reside em
localidade diversa do outro e nao pode deslocar-se, ou quando um deles se encontra
no estrangeiro em trabalho, estudo ou missao que nao podem ser interrompidos.
GONCALVES,2017, paginas 132 a 135)

Art. 1.542. O casamento pode celebrar-se mediante procurag¢ao, por
instrumento publico, com poderes especiais.

§ 1° A revogacao do mandato nao necessita chegar ao conhecimento
do mandatario; mas, celebrado o casamento sem que o mandatario ou
o outro contraente tivessem ciéncia da revogacgdo, respondera o
mandante por perdas e danos.

§ 2° O nubente que nao estiver em iminente risco de vida podera fazer-
se representar no casamento nuncupativo.

§ 3° A eficacia do mandato nao ultrapassara noventa dias.

§ 4° So por instrumento publico se podera revogar o mandato.
(BRASIL,2002)
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Casamento Religioso com efeito civil art. 1515 e 1516 de acordo com o
doutrinador Carlos Roberto Gongalves ocorre o casamento religioso com efeitos civis,
em que o registro no livro proprio é condigao de sua eficacia, devendo ser realizado
oficio competente. Efetuado o registro nas condi¢des exigidas no art.1516 do Codigo
Civil, reputar-se-do os cénjuges casados desde a data da celebragao (CC, art.1515)
(GONGALVES,2017, p.130)

Art. 1.515.CC/2002 O casamento religioso, que atender as exigéncias
da lei para a validade do casamento civil, equipara-se a este, desde
que registrado no registro préprio, produzindo efeitos a partir da data
de sua celebracao.

Art. 1.516. CC/2002 O registro do casamento religioso submete-se aos
mesmos requisitos exigidos para o casamento civil.

Casamento religioso é feito apds os tramites da habilitagdo dentro do prazo de

90 dias, sendo que o processo de habilitagao demora 180 dias.

Concluséo: Existem varias espécies de casamentos na qual deve-se observar
qual a mais adequada para o momento de sua eficacia, e sempre observando os
requisitos para ndo ocorrer um vicio juridico, ou qualquer impedimento ou suspei¢ao
prevista no cédigo civil de 2002, sendo nulo ou anulado e sim prevalecendo sua
eficacia e sua boa-fé. A habilitacdo sera feita pessoalmente perante o oficial do
Registro Civil, com a audiéncia do Ministério Publico se for impugnada perante o juiz

competente.

3.1 Conquistas, resolucdes de leis complementares, decretos entre outros,
fortalecendo o direito e deveres de todo individuo

Segundo a desembargadora aposentada e doutrinadora doutora Maria
Berenice Dias o Supremo Tribunal Federal (STF) por unanimidade reconheceu a
unido homoafetiva como entidade familiar assegurando os mesmos e iguais direitos e
deveres da unido estavel heterossexual, tendo sua eficacia vinculante e ndo podendo

negar direitos aos casais do mesmo sexo. (DIAS,2017, p.102)

Os doutrinadores Jorge Luiz Ribeiro de Medeiros e a desembargadora
aposentada e doutrinadora doutora Maria Berenice Dias refere-se a mudancga que

ocorreu quando foi reconhecido que a unidao homoafetiva € entidade familiar, forma de
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convivio que goza da protegao constitucional negar tal reconhecimento € negar que a
familia deve ser regularmente de maneira coerente como o principio da liberdade.
(MEDEIROS,2014 apud DIAS,2017, p.189)

Segundo os doutrinadores doutor Jorge Luiz Medeiros e doutora Maria
Berenice Dias é preciso garantir o exercicio da autonomia privada (garantia dos
direitos individuais) e de autonomia publica (respeito como sujeitos iguais na atuagao
publica, sem reducdo de status juridico de nenhuma espécie por conta de suas
diferengas): de liberdade (na escolha da forma de protegao juridica ao seu afeto) e
igualdade (acesso as mesmas protegdes que um casal homossexual dispde),
exercitando o constitucional principio da dignidade da pessoa humana.
(MEDEIROS,2008 apud DIAS,2017, p.197)

Em seu livro a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias escreve que todos
esses avangos precisam ser inseridos na Constituicdo Federal, dando-se nova
redacao ao art.226§1°, para explicar a possibilidade do casamento civil entre duas

pessoas, independente da orientagdo sexual. (DIAS,2017, p.167)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias transcreve que também substitui a
equivocada referéncia a homem e mulher constante do §3° do mesmo artigo 226 para
acabar com a resisténcia de alguns em admitir a unido estavel entre duas pessoas
como entidade familiar. (DIAS,2017, p.167)

O doutrinador doutor Gidiel Claudino de Araujo Junior cita que além dos limites
legais (arts. 3°, IV, e 226, §3°, CF; art.1723, CC), conforme interpretacdo dada pelo
Supremo Tribunal Federal (STF) — decisao citada - podemos conceituar “uniao estavel
“como uma unido fatica de duas pessoas ndo impedidas de se casar, seja de um
homem e de uma mulher, de um homem com outro homem, seja de uma mulher com
outra mulher, com o propdsito de estabelecer comunhao plena de vida, assumindo
publicamente e mutuamente os companheiros a qualidade de consortes, com base na
igualdade de direitos e deveres. (ARAUJO JUNIOR, 2017, p.63)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que a Constituicdo Federal de
1988, outorga especial protecdo familiar, ndo se referindo ao sexo entre seus
integrantes e ao casamento reconhecendo a unido homoafetiva como entidade
familiar. (DIAS,2017, p.39)
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Segundo a legislacao vigente, e o doutrinador doutor Gediel Claudino de Araujo
Junior que a “"uniao estavel”, com direito a protecao do Estado, deve envolver pessoas
nao impedidas, segundo o art. 1521 do CC, de casar, salvo nos casos de pessoas
casadas, quando estas se encontrarem separadas de fato ou judicialmente. (ARAUJO
JUNIOR, 2017, p.63)

O doutrinadora doutora Maria Berenice Dias em seu livro menciona que o
Conselho Nacional de Justica (CNJ) criou uma Resolu¢do, dispondo sobre a
habilitagdo, celebracdo do casamento civil, ou de conversdo de unido estavel em
casamento, entre pessoas do mesmo sexo, reiterando a necessidade de disciplina
normativa. A versdo atualizada foi apresentada pela senadora Lidice da Mata, em
12.11.2013,0 e tramita no Senado sob o numero PLS 470/2013 (DIAS,2017, p.101)

Segundo a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias a doutrina além de proibir
qualquer autoridade publica de negar o acesso ao casamento, a unido estavel e sua

transformagao em casamento. (DIAS,2017, p.102)

Foi criada um Estatuto da Diversidade destinado aos homossexuais, Iésbicas,
bissexuais, transexuais, travestis e intersexuais (LGBTI). (DIAS,2017, paginas168 -
169) entretanto esta esperando a aprovagao no senado sendo um projeto lei, que nao
esta inserido no nosso ordenamento juridico atual, mas esta em pauta para os

senadores possam ler.

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias menciona que a familia
homoafetiva goza da especial protecédo do Estado, como entidade familiar, fazendo
jus a todos os direitos assegurados a uniao heteroafetiva, no ambito do Direito das
Familias e das Sucessoées. (DIAS,2017, p.171)

Alguns doutrinadores entre eles a doutora Maria Berenice Dias reconhecem a
existéncia da unido estavel como género a comportar espécies: unides heteroafetivas
e homoafetivas. Outros admitem a possibilidade de aplicacdo por analogia, da
legislacao referente a entidade familiar, contornando assim a referéncia constitucional
que exige a diferenciacdo do sexo para o reconhecimento da unido estavel. (DIAS,
2014, p. 39)

Conforme o doutrinador doutor Gediel Claudino de Araujo Junior para que haja
a validade do casamento deve preencher os requisitos impostos pelo codigo civil e



29

nao infringindo qualquer impedimento ou suspeigdo que posso ocasionar na nulagao
ou anulagao do mesmo. (ARAUJO JUNIOR, 2017, p.63).

O doutrinador doutor Gediel Claudino de Araujo Junior diz que para concretizar
esse casamento em unido estavel exige que seja um relacionamento expostos a
sociedade demonstrando o estado de casados, que a unido seja continua e duradoura
dando de uma qualidade de vida e uma estabilidade essencial para a formacao de
entidade familiar, contudo o Estado nao estipula um prazo minimo para validar os
vinculos afetivos do casal, entretanto doutrinadores através do arrimo revogado art.1°
da lei 8.971/94 prevalece o prazo minimo de 5 (cinco) anos, quando o casal ndo possui
filho comum. (ARAUJO JUNIOR, 2017, p.63)

O doutrinador doutor Gediel Claudino de Araujo Junior como nao ha prazos a
respeito de quando deve ser considerado casamento em unido estavel, podendo dar
prejuizos a outra parte o Relator Antdnio Carlos Stangler Pereira, data do julgamento
10-10-2002,82 Camara Civil, TJRS, Apelagao 70004535258, referindo-se que o prazo
nao caracteriza a uniao estavel entre os conjuges ou companheiros, mas sim o vinculo
afetivo diarios continuos que os uniam e a dependéncia de umas com as outras no
cotidiano tendo um objetivo de constituir uma familia. (ARAUJO JUNIOR, 2017, p.64).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias em primeiro momento, as unides
foram identificadas como sociedade de fato para posteriormente migrarem para o
ambito do Direito das Familias, gragas ao IBDFAM, Instituto Brasileiro do Direito de
Familia que enlagou no conceito de familia as unides homoafetivas, assegurando
tutela juridica quando o Supremo Tribunal Federal a reconheceu como uma entidade

familiar, em decisdo com eficacia vinculante. (DIAS,2014, p.73)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias refere-se que o Direito das
Familias instalou uma nova ordem juridica, atribuindo valor juridico ao afeto,
adquirindo reconhecimento e insercao no sistema juridico. O principio da dignidade
humana alca a afetividade a condigdo de principio juridico da realizacdo da
personalidade dos membros da familia como entidade familiar. (DIAS,2014, paginas
131-132)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias transcreve que foi o CNJ a Impor
a obrigacao perante a Administracao publica, no ambito Federal, estadual e Municipal
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frente ao Poder Judiciario pelo Supremo Tribunal Federal através do efeito vinculante.
(DIAS,2014, p.142)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que ainda assim, inumeros
foram os percalgos impostos pela justica. Fundamentos de toda ordem foram
utilizados para, ao fim e ao cabo, impedir que acesso ao casamento, a filiacdo e a um
punhado de outros direitos que sao assegurados aos pares heterossexuais.
(DIAS,2017, p.177)

Alegando em seu livro a doutrinadora e doutora Maria Berenice Dias que os
processos eram passados de um juiz para o outro, cada um alegando a propria
incompeténcia. O fato € que um grande numero de magistrados nado queria julgar

acoes envolvendo Direito Homoafetivo. (DIAS,2017, p.177)

Baseado no livro da doutrinadora Maria Berenice Dias antigamente a
jurisprudéncia majoritaria se inclinava em reconhecer somente a existéncia de uma
sociedade de fato. Era identificado exclusivamente em vinculo negocial, com o0 mesmo
fim de um contrato de sociedade. (DIAS,2014, p.158)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias menciona que a Lei Maria da
Penha ampliou o conceito de familia, pela primeira vez foi consagrado, no ambito
infraconstitucional, a ideia de que a familia ndo é constituida por imposicao da lei, mas
sim por vontade dos seus proprios membros. A nova definigao legal se harmoniza com
o conceito de casamento “entre os conjuges” do art.1511 do CC, ndo apenas deixando
de fazer qualquer alusdo a oposicdo de sexos, mas explicitando que a
heterossexualidade ndo é condicdo para o casamento, consagrando-o como um

direito humano universal e ndo mais um privilégio heterossexual. (DIAS,2014, p.159)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias em face dos avancos da
jurisprudéncia, o silencio do legislador afronta o principio da proibicdo de retrocesso
social, o qual exige que o sistema juridico acompanhe os avangos € as conquistas

que consolidam os principios constitucionais. (DIAS,2017, p.124)

Mencionando em seu livro a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que
em face do efeito vinculante e eficacia erga ommes do julgado, inumeros juizes e
tribunais passaram a admitir a conversao das unides homoafetivas em casamento,
que o Supremo Tribunal de Justica, garantiu acesso ao casamento, mediante
habilitagcao direta no Registro civil. (DIAS,2017, p.167)
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Conforme a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias a lei limita-se a lei a
regrar as relagcdes heterossexuais. Mas o siléncio constitucional e a omissao de
legislacao infraconstitucional ndo podem relegar a invisibilidade as unides de pessoas
do mesmo sexo. Apesar da auséncia de regulamentagdo em um primeiro momento,
para emprestar efeitos juridicos a unido homoafetivo, o juiz invocou a determinagao
do art.4° da Lei de Introducédo as Normas do Direito Brasileiro (LINDB) e do art. 126
do Cadigo de Processo Civil (CPC)1973, fazendo uso da analogia, dos costumes e
dos principios gerais do direito. Este exercicio de interpretagdo atende também ao
art.5° da lei introducéo (LINDB), que consagra o principio da sociedade e impde ao
juiz que atente a pacificagdo social, ao fim social e ao objetivo de alcancar o bem
comum. (DIAS,2014, p.145)

Art. 4° da LINDB Quando a lei for omissa, o juiz
decidira o caso de acordo com a analogia, o0s

costumes e os principios gerais de direito.
(BRASIL, 1942)

O artigo 126 do CPC de 1973 foi modificado pelo CPC de 2015 no qual
prevalece o art.140 ao invés do art.126 como mencionei anteriormente, quando ha

lacuna ou obscuridade na lei.
Art. 126. CPC de 1973 O juiz n&o se exime de
sentenciar ou despachar alegando lacuna ou
obscuridade da lei. No julgamento da lide
caber-lhe-a aplicar as normas legais; ndo as
havendo, recorrera a analogia, aos costumes e
aos principios gerais de direito.
E modificado pelo CPC de 2015.
(BRASIL,2015)
Art. 140. O juiz nao se exime de decidir sob a
alegagcdo de lacuna ou obscuridade do
ordenamento juridico.
Art. 5° LINDB Na aplicacdo da lei, o juiz
atendera aos fins sociais a que ela se dirige e

as exigéncias do bem comum. (BRASIL,2015)

Nao ha duvida de que na percepc¢ao da doutrinadora doutora Maria Berenice
Dias a analogia tem o mérito de reconhecer o carater familiar das unides

homossexuais que satisfazem os pressupostos hoje valorizados pelo Direito das
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Familias e consagrados na Constituicdo. Deste modo foi possivel reconhecer que as
unides homoafetivas sao idénticas, ou pelo menos analogas, as unides de casais de
sexos diferentes. Ambas tém a base o amor romantico que visa a uma comunhao

plena de vida e interesse, de forma publica continua e duradoura. (DIAS,2014, p.146)

Os doutrinadores doutor Fabio Ulhoa Coelho e doutora Maria Berenice Dias a
analogia € uma atuacéao positiva do juiz para garantir algum direito a alguém, sem que
haja texto normativo que expressamente permita, uma norma juridica que diga
respeito a situagdo semelhante a do caso em julgamento, pressupde que a autoridade
com competéncia para disciplinar em termos gerais aquela matéria, quando fosse
fazé-lo, tenderia a prestigiar os mesmos valores ou adotar iguais critérios aos que a
inspiraram na edi¢ao de outra norma para uma situagao proxima. Para isso é preciso
o preenchimento de certos requisitos o vazio legislativo, mas ndo é expressamente
proibida no texto legal que tenha uma relacdo de semelhanga o afeto, o tempo que
moram juntos. (COELHO,2009 Apud DIAS,2014, p.147)

A doutrinadora Maria Berenice Dias menciona que com a mudanca provocada
pela Justiga, reconhecendo as unides homoafetivas como unides estaveis, passou a
ser imposto o regime de comunhdo parcial de bens sem qualquer indagagao
(investigar) sobre a colaboracdo efetiva de cada convivente para sua aquisi¢ao.
(DIAS,2014, p.190)

Hoje a situacédo é bem diferente, o doutrinador doutor Gediel de Araujo Junior
refere-se em seu livro que foi marcada principalmente pela absoluta igualdade entre
os cOnjuges. De fato, pelo casamento, os contraentes assumem mutuamente a
condi¢cbes de consortes, companheiros e responsaveis pelos encargos da familia, na
proporcao de seus bens e dos rendimentos do seu trabalho (art.1568, CC), devendo
exercer conjuntamente e em igualdade de condigdes a dire¢do da sociedade conjugal
(arts.1565 e 1567, CC). (ARAUJO JUNIOR, 2017, p.18).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias quando se nega a reconhecer as
unides homoafetivas, além de afrontar o mais sagrado principio Constitucional: de
respeito a dignidade humana, subtrai direitos de uns e autoriza o enriquecimento
injustificado de outros, baseado no patriménio por exemplo, quando ambos
constituiam uma sociedade de fato do qual nao prevalecia o afeto e sim o patriménio.
(DIAS,2014. p.38)
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SUMULA 380 STF

Comprovada a existéncia de sociedade de fato entre os concubinos, é
cabivel a sua dissolugdo judicial, com a partilha do patriménio
adquirido pelo esforgco comum.

Segundo a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias diante da nova definicao
legal, ndo mais se justifica que o amor entre iguais tanto gays como de Iésbicas seja
banido do ambito da protecao juridica. (DIAS,2014. p.161)

O doutrinador doutor Gediel de Araujo Junior deveres dos conjuges (art.1566,
CC): |- fidelidade reciproca; Il- vida em comum, no domicilio conjugal; Ill- mutua
assisténcia; V- sustento, guarda e educacao dos filhos; V- respeito e consideracao
mutuos. (ARAUJO JUNIOR, 2017, p.18).

Para a desembargadora aposentada e doutrinadora Maria Berenice Dias para
conseguir realizar o casamento homoafetivo os primeiros precursores de todos os
avangos, provocando que sdao mesmo indispensaveis a administracdo da justica,
como reconhece a Constituicdo Federal. Foram os advogados que ousaram bater as
portas do poder Judiciario, buscando o reconhecimento de direitos inexistentes a um

segmento invisivel e alvo de severa discriminagao. (DIAS,2014, p.163)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que o primeiro grande passo
para o reconhecimento das unides homoafetivas como entidade familiar foi deslocar
a competéncia das Varas Civeis para as Varas de Familia, admitindo-se, assim, sua
natureza familiar. (DIAS,2014. p.181)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias menciona que a decisao pioneira
foi da justica Gaucha, no ano de 1999, em sede liminar, fixou a competéncia da Vara
da Familia para julgar a acgdo decorrente de relacionamento homossexual.
(DIAS,2014. p.181)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita que a partir dessa orientacao
jurisprudencial, mesmo sendo minoritaria migraram das Varas Civeis para as Varas
da Familia a competéncia atribuida, mas a corrente majoritaria que os tribunais
adotaram em 2004 e 2005 foi a Vara Civeis envolvendo relagbes homoafetivas.
(DIAS,2014. p.181)

Segundo a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias somente em 2013, apo6s
a decisao do Supremo Tribunal federal reconhecendo as unides homoafetivas como
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entidade familiar, € que o Superior Tribunal de Justica estabeleceu a competéncia das
Varas especializadas de Familia. (DIAS,2014. p.181)

Nao mais é questionada a competéncia e sequer sao suscitados conflitos. No
seu livro o doutrinador doutor Flavio Tartuce refere-se sobre a Resolugao n. 175/2013
do Conselho Nacional de Justica (CNJ) entrou em vigor, obrigando os cartérios a
realizarem casamento entre casais do mesmo sexo, ao menos 15 mil casamentos
homoafetivas foram feitos no Brasil. Ao proibir que autoridades competentes se
recusem a habilitar ou celebrar casamento civil ou, até mesmo, a converter uniao
estavel em casamento, a norma contribuiu para derrubar barreiras administrativas e
juridicas que dificultavam as unides homoafetivas no pais. Para juizes e cartorarios, a
medida foi um divisor de aguas na sociedade (TARTUCE, 2018, p.49).

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita a negativa configura os
servidores publicos delegados, se negarem a cumprir, inclusive em 25.05.20112
Arpen- Associacdo dos Registradores Civis das Pessoas Naturais do Brasil, expediu
Nota oficial reconhecendo a possibilidade de conversdo de unido estavel

homossexuais em casamento civil. (DIAS,2014. p.193)

No codigo Civil a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias refere-se da
conversao da unido estavel em casamento, nao refere-se, isso ocorre por nao haver
expressamente uma lei do qual dificulta o procedimento, exigindo uma obrigagao
judicial. Alguns Estados baixaram normatizagbes visando a desburocratizar o
processo perante os juizes diversos de cada Estado, adotando procedimentos
distintos. (DIAS,2014. p.194)\

Os doutrinadores doutor Paulo Roberto lotti Vecchiatti diz que a uniao
homoafetiva possui o mesmo elemento valorativo protegido na unido heteroafetiva: o
amor que visa a uma comunhao plena de vida e interesses, de forma publica, continua
e duradoura- elementos formadores da atual familia juridicamente protegida (offectio
maritalis) razao pela qual merece ser enquadrada no ambito de protecao do Direito
das Familias. (VECCHIATTI,2013, p.205 Apud DIAS,2014, p.39)

O Estatuto da Diversidade Sexual reconheceu a competéncia das Varas de
Familia, além de assegurar que as ac¢des tramitam em segredo de justica, omitindo-
se nas publicagdes os nomes das partes (art.80 e 82) (DIAS,2014, p.52)



35

A Constituicao atual consagra o principio da laicidade, ao assegurar a liberdade

de consciéncia e de crenca. (DIAS,2014, p.181)
O art.5° VI, CF: ¢ inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga,
sendo assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e garantida,

na forma da lei, a protecao aos locais de culto e suas liturgias.
(BRASIL,1988)

Segundo a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias alega que deve respeitar
todas as religides sem impor uma unica vontade, respeitando por igual através do

principio da igualdade ou isonomia. (DIAS,2014, p. 52)

De acordo com a doutrinadora Maria Berenice Dias "A homossexualidade nao
€ uma opg¢ao, mas um fato da vida, que nao viola qualquer norma juridica nem é

capaz, por si sO, de afetar a vida de terceiros. (DIAS, 2014, p.57)

Em seu livro a doutrinadora renomada e desembargadora aposentada doutora
Maria Berenice Dias um grande passo foi a Sumula Normativa 12/2010, editada pela
Agéncia Nacional da Saude Suplementar- ANS, que assegurou beneficios aos
companheiros dos titulares do plano de assisténcia médica, independente da
orientacao sexual. (DIAS,2014, p.65)

Conforme a pagina 66 do livro a doutrinadora Maria Berenice Dias refere-se a
um enorme significado também a Resolugcado 2.013/2013 do Conselho Federal de
Medicina, ao estender o uso das técnicas de reproducao assistida aos homossexuais.
(DIAS,2014, p.66)

Admitida a possibilidade do casamento no Brasil, a doutrinadora doutora Maria
Berenice Dias informa que sendo as partes legalmente casados no estrangeiros, falta
interesse de agir para buscarem o reconhecimento de unido estavel homoafetiva.
(DIAS,2014, p.201)

A doutrinadora doutora Maria Berenice Dias cita em seu livro alguns tribunais,
mesmo rotulando as unides homoafetivas como sociedade de fato, reconheciam
direitos de natureza previdenciaria. A solucdo era pouco técnica, pois socios nao

fazem jus a direitos pessoais. (DIAS,2014. p.244)

Pouco a pouco a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias informa em seu
livro que as justicas estaduais, a justica federal, do trabalho, a justica militar e o

Superior Tribunal de Justica passaram a conceder tanto o direito a pensao por morte,
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direito previdenciario com a inscrigao de parceiro na mesma condi¢cao de dependente
e a inclusdo no plano de assisténcia médica, inclusive em sede de tutela antecipada.
(DIAS,2014. p.244)

Agravo de instrumento. Acdo ordinaria. Antecipagdo dos efeitos da
tutela. Deferimento. Presenga da verossimilhanca das alegacgbes
autorais. Unido estavel homoafetiva. Possibilidade. ADI 4.277- DF.
Inclusdo de companheiro como dependente. Previsdo legal. LC/ MG
64/2002, art.4°. Recurso ndo provido. (TjMG, Al 1.0024.13.170447-
0/001, 12 C. Civ, Rel. Des. Armando Freire, p.16/10/2013.

Novos avangos foram conquistados Através do Ministério Publico Federal
intentou acao civil publica contra o Instituto Nacional do Seguro Social para estender
os beneficios previdenciarios aos casais homossexuais; a doutrinadora doutora Maria
Berenice Dias relata que fazendo que alterasse a Instrucdo Normativa 25/2000 em
sede administrativa, incluindo o companheiro homossexual na primeira classe de
dependente. (DIAS,2014. paginas 244 e 245)

Embora aplaudida por muitos, os doutrinadores doutora Marinna Chaves e
doutora Maria Berenice Dias o julgamento do dia 05 de maio de 2011 foi criticado sob
o fundamento de o judiciario estar usurpando o papel do legislativo e afrontando o
principio da separacdo de poderes. E o que se chama de ativismo judicial. O fato é
que a decisdo veio a soma nao sé a omissao do legislador, mas a impedir a violagéo
de um punhado de direitos fundamentais, consagrados em sede constitucional, que
s6 existem para garantir a dignidade da pessoa humana. (CHAVES,2011 Apud
Dias,2014, p.324).

Alegando em seu livro a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias o IBDFAM-
Instituto de Direito das Familias e a Comissdo da Diversidade sexual do Conselho
Federal da OAB a requerem ao Conselho Nacional de Justica que baixasse resolucao
uniformizando o procedimento da conversdo da unido estavel em casamento.
(DIAS,2014. p.328)

Em 14 de maio de 2013, o presidente do Conselho Nacional de Justica, sem
aguardar a manifestagdo do colegiado, expediu a Resolugdo 175 dispondo sobre a
habilitagao, celebragdo do casamento civil, ou de conversdo de unido estavel em
casamento, entre pessoas do mesmo sexo. (DIAS,2014. p.328)



37

Conclusédo: A conquista entre o0 homossexuais foram grande no decorrer dos
anos, sendo principalmente impostas pelo Estado e prevalecendo o principio da
Dignidade da pessoa Humana e da igualdade entre os géneros, sendo uma classe
minoritaria observamos que as conquistas foram acontecendo desde o ano de 2000,
mas que somente foi repercutido em 2011com o STF e STJ, assim que o casamento
foi um marco de suma importancia para o individuo do qual garantiu sua comunh&o
plena de vida ao lado de outra pessoas através do afeto entre os mesmo, observando
que todos os relatos baseiam-se na maioria dos casamento em homem com homem
e que até a sociedade mal fala de casamento entre mulheres nos livros que menciono
acima de doutrinadores renomados, quase nem cita mulheres e porque a sociedade

ainda evita comentar sobre esse assunto?

Perguntas que poucos interessam? Perguntas que através da sociedade sendo
ela "machista “impondo antigamente hierarquia entre eles, mas atualmente somos
iguais? Sao perguntas que mesmo alegando ser iguais perante a lei, ndo sao
questionadas, citadas em livros, se o homem e a mulher sdo iguais perante ao
principio da igualdade ou isonomia porque, o casamento homoafetivo n&o refere-se a
|ésbicas em livros, mesmo sabendo por livros que ambos sao considerados iguais,
mas nao ha ou pelo menos nao li livros que relatam sobre o amor de uma mulher com
a outra, ndo vi nos livros nenhum acérdao do primeiro casamento homoafetivo entre
as mulheres e sim no casamento que ocorreu em 2011 entre dois homens na cidade

de Jacarei -SP.

Questdes dos quais realmente faz refletir, avancos, observamos que houve
tantas conquistas, e sabemos também que esses direitos fundamentais previsto na
Constituicdo sao impostos a sociedade e da qual a sociedade passa a seguir o
ordenamento juridico, passa a fazer prevalecer sua eficacia, conquista perante a
outros direitos sucessorios que entrelacam o matrimonio perante o patriménio do
casal, fazendo que ambos optem pela melhor forma de comunhdo que queiram

celebrar seu matrimonio.

O Superior Tribunal de Justica estabeleceu a competéncia das Varas
especializadas de Familia. Antes existia um conflito entre as Varas Civil e Familia que
hoje foi estabelecido como mencionei anterior a Vara competente para julgar a acao.
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3.2 Fatos interessantes

O primeiro casamento celebrado no Brasil, mediante simples habilitagdo no
Cartério do Registro Civil, apos parecer favoravel do Ministério Publico e sem a
necessidade de prévia autorizagao judicial aconteceu em 09.12.2011, pelo Cartério
da 42 Zona das Pessoas Naturais de Porto Alegre — RS a doutrinadora doutora Maria
Berenice dias cita a importancia desse acontecimento perante a sociedade e o fato de

ser o primeiro casamento celebrado no Brasil. (DIAS,2014, p.201)

A chamada Constituicdo Cidada, conforme a doutora Maria Berenice dias relata
que pretendendo integrar no lago social todos os cidadaos foi enfatica e até repetitiva
ao vetar discriminagdes de qualquer ordem concede especial protecao a familia, sem
conceitua-la. Também nao define casamento. Ao elencar algumas das modalidades
de constituicao da familia, ndo exclui outras. O reconhecimento da unido homoafetiva
estd fundamentado no principio da igualdade, o qual veda quaisquer distingdes.
Dessa forma, quando da convivéncia entre duas pessoas do mesmo sexo constitui
um nucleo familiar, mister considera que se esta diante de uma unido estavel.
(DIAS,2014, p.151)

Afirma em seu livro a doutrinadora doutora Maria Berenice Dias que hoje nao
se classifica os géneros como opgao sexual e sim pela orientagdo sexual. Baseado
no ser e nascer assim, a palavra homossexual significa: HOMO: “semelhante” (de
origem grega) SEXUS: "sexualidade semelhante™ (origem latim). Atribuida ao médico

hungaro Karoly Benkerto na literatura técnica no ano de 1869. (DIAS,2014, p.58)

A doutrinadora e doutora Maria Berenice Dias transcreve em seu livro os fatos
importantes que ocorreu somente no ano de 2000, foi acrescentada no dicionario a
palavra homoafetividade fazendo parte do vocabulario do Brasil. (DIAS, 2014, p. 59 e
60)

Sendo utilizada pela primeira vez no Supremo Tribunal de Justica em 215,
aplaudida pelo Supremo Tribunal Federal o Relator Ministro Aires Brito. (DIAS, 2014,
p.60)
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Utilizado pela primeira vez na obra "Uniao homossexual o Preconceito e a
Justica a autoria desembargadora aposentada e jurista Doutora Maria Berenice Dias.
(DIAS, 2014, p. 60)

Fatos importantes que a doutrinadora desembargadora aposentada doutora
Maria Berenice Dias menciona que as unicas referéncias legais que existem sao a Lei
11.340/2006 (Maria da Penha), que define familia como uma relagéo intima de afeto,
independente da orientagdo sexual e o Estatuto da Juventude (lei 12.852/2013) que
assegura aos jovens direito a diversidade e a igualdade, afirmando que n&o serao
discriminados por motivos de orientagado sexual. (DIAS, 2014, p. 77)

Ej. Art.17. O jovem tem direito a diversidade e a igualdade de direitos
e de oportunidades e nao sera discriminado por motivo de:

| - etnia, raga, cor da pele, cultura, origem, idade e sexo;

Il - orientacao sexual, idioma ou religiao;

Il - opinido, deficiéncia e condicdo social ou econdmica.
(BRASIL,2013)

A importancia que se destaca em seu livro segundo a doutrinadora doutora
Maria Berenice Dias que o Projeto de Lei do Senado n° 580/2007, propde a alteragéo
do Cadigo Civil, para dispor sobre o contrato civil de unido homoafetiva. Ja o PL
674/2007 visa regulamentar o art.226§3°, da CF, suprimindo o termo entre “um
homem e uma mulher ” para configuragdo da unido estavel. Mesmo € o objetivo do PL
4.914/2009, para acrescentar o art.1727-A ao Cadigo Civil, a fim de aplicar as normas

de unido estavel as relagdes das pessoas do mesmo sexo. (DIAS, 2014, p.98)

De acordo com o palestrante excelentissimo senhor doutor juiz Fernando
Henrique Pinto juiz titular da 22 Vara da Familia e das Sucessdes de Jacarei,
Corregedor permanente do Oficial do Registro Civil das pessoas naturais de Jacarei
e formado mediador pela escola Paulista da Magistratura que gentilmente forneceu
esse conteudo que estarei anexando para dar mais credibilidade e enriquecimento
aos fatos alegados pelos doutrinadores mencionados anteriormente. Que foi o
primeiro juiz a conceder a certiddo de casamento em Jacarei e palestrante na casa
do Advogado em Taubaté no dia 18-07-2019 no qual veio a enriquecer esse tema
dando mais veracidade aos fatos mencionados anteriormente. E de acordo com a Lei
de Introdugao ao Direito Brasileiro (ao Cédigo Civil).

Decreto-Lei n® 4.657, de 4/09/1942 (Ementa com redacao dada pela Lei n°
12.376, 30/12/2010)
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Art. 4° "Quando a lei for omissa, o juiz decidira o caso de acordo com a analogia,

os costumes e os principios gerais de direito".

Preambulo da Constituicido Federal 1988.

Noés, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembleia
Nacional Constituinte para instituir um Estado Democratico, destinado
a assegurar o exercicio dos direitos sociais e individuais, a liberdade,
a seguranca, o bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justica
como valores supremos de uma sociedade fraterna, pluralista e sem
preconceitos, fundada na harmonia social e comprometida, na ordem
interna e internacional, com a solucdo pacifica das controvérsias,
promulgamos, sob a protecdo de Deus, a seguinte constituigdo da
republica federativa do brasil.

Titulo |
Dos Principios Fundamentais

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido
indissoluvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-
se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos:

Ill - a dignidade da pessoa humana;

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do
Brasil: | - construir uma sociedade livre, justa e solidaria; IV - promover
o bem de todos, sem preconceitos de origem, racga, sexo, cor, idade e
quaisquer outras formas de discriminacao.

Titulo Il Dos direitos e garantias fundamentais capitulo | Dos direitos e
deveres individuais e coletivos. (BRASIL,1988)

Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes: (BRASIL,1988)

Art. 5° da CF/88 incisos X - s&o inviolaveis a intimidade, a vida privada,
a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizagao
pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao;
(BRASIL,1988)

§ 2° Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem
outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou
dos tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil
seja parte. (BRASIL,1988)

§ 3° Os tratados e convencgdes internacionais sobre direitos humanos
que forem aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois
turnos, por trés quintos dos votos dos respectivos membros, serdo
equivalentes as emendas constitucionais. (BRASIL,1988)

XXX — é garantido o direito de heranca;(BRASIL,1988)
Superior Tribunal de Justica

(25 de outubro de 2011) No Recurso Especial n° 1.183.378/RS,
reconheceu possivel também o casamento entre pessoas do mesmo
sexo (REsp 1183378/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe 01/02/2012).
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O Excelentissimo Senhor doutor juiz Fernando Henrique Pinto além que
enriquecer esse trabalho trouxe anexo do qual gerou curiosidade e que anteriormente
acima mencionada ficamos refletindo sobre casamentos de mulheres e esse contexto

faz com que esse trabalho tenha mais credibilidade.

Concluséo: As conquista acima mencionadas vao além, existem varios projetos
a serem aprovados pelo senado do qual podera acarretar e vitoérias para a
democratizagao do pais, prevalecendo cada vez mais o principio constituido em seu
art.5°da CF/88 e art.1°, lll. Adquirindo a classe minoritaria de almejar grandes avangos

na sociedade atual.
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4. CONCLUSAO

A Homoafetividade existe desde a antiguidade até os dias atuais, esta inserida
na sociedade tendo como reflexos seus preceitos e suas conquistas sendo
descriminada pelas religides, prevista na Constituicdo Federal de 1988, na qual
atualmente deve ser aceita sem qualquer descriminagao, respeitando a felicidade de
cada um, baseado no direito erga ommes, a felicidade, independente da religido deve

respeitada.

No decorrer dos anos verificamos varias modificagdes tanto prevista na lei
através da Constituicdo Federal de 1988, e perante a sociedade, observamos a
valorizagdo da mulher, da homossexualidade, o direito da liberdade de escolha, de
afeto para constituir uma nova familia através do afeto entre as pessoas, ndo sendo
padrdao somente um tipo de familia como a religiosa que no ano de 1916 era regrado
pela sociedade através do Codigo Civil, ndo sendo o unico meio de constituir uma
familia, ocorrendo a mudanca do nome de Direito de Familia para Direitos das
Familias, ampliando qualquer familia que venha a ser constituida inclusive no caso da
familia homoafetiva.

Aprovado no Supremo Tribunal Federal (STF) dia 05 de maio de 2011,
atualmente completando 8 anos de sua eficacia no ramo juridico e prevalecendo o
direito erga omnes (para todos), a dignidade da vida humana e sua afetividade com
outro individuo, fortalecendo os direitos e deveres perante a constituicao,
concretizados pela primeira certiddo de casamento homoafetivo em 17 de junho de
2011, em Jacarei — Sao Paulo na 22 Vara da Familia e das Sucessdes realizada pelo
juiz Fernando Henrique Pinto. Transformando a Unido Estavel em casamento previsto
no CF/88 e também na CC/02. Modificando a nomenclatura de Direito de Familia para
Direito das Familias, onde o ordenamento juridico aceita novas formas de familias
existente na sociedade dando igualdade de direitos e deveres (Inter partes) pela
comunhao plena de vida.

Existem varias espécies de casamentos na qual deve-se observar qual a mais
adequada para o momento de sua eficacia, e sempre observando os requisitos para
nao ocorrer um vicio juridico, ou qualquer impedimento ou suspeigcdo prevista no
cédigo civil de 2002, sendo nulo ou anulado e sim prevalecendo sua eficacia e sua

boa-fé. A habilitagcao sera feita pessoalmente perante o oficial do Registro Civil, com
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a audiéncia do Ministério Publico se for impugnada perante o juiz competente. Nos
dias de hoje observamos as constantes modificagdes que ocorreram com os conceitos
do casamento, podemos relatar que as leis estdo em constantes modificacoes,
conforme a sociedade se modifica as leis se modificam agregando essas atualidades,
das quais sejamos claramente direto ao assunto demoram anos para compreender
perante a sociedade.

Ressalvo que por mais que o acérdao do STF de 2011 esteja em vigor, na
pratica ainda existem pessoas ou individuos dos quais se negam a aceitar, esse tipo
de pensamento € comum perante a sociedade mesmo sendo previsto.

Ha varias opinides a respeito e por isso quanto mais informacgdes forem
divulgadas a respeito desse conteudo esse vinculo afetivo do qual realiza uma
comunhdo plena de vida aceita de forma espontanea entre as partes tem o objetivo
de serem felizes, assim como qualquer outro individuo deve respeitar e obedecendo
as normas e as leis vigentes.

Nao podemos deixar de considerar que nds serem humanos temos nossas
opinides a respeito de cada assunto pelos costumes, pela tradicdo passada de
geracdao em geracao os vicios ocorridos no decorrer dos anos, e que se todos
fossemos perfeito ndo existiriam leis para que sejam cumpridas, entretanto
prevalecendo de forma para pacificar a sociedade regras das quais serao punidas se
nao forem obedecidas, nesse contexto fica para que a sociedade através das leis,
normas, decretos fiquem cientes dos riscos que podem sofrer se ndo obedecer a lei.

O Estado em si, punira de forma rigida os individuos das quais nao respeitarem
as leis, prevalecendo a soberania da Constituicao, da vida de cada individuo.

A conquista entre 0 homossexuais foram grande no decorrer dos anos, sendo
principalmente impostas pelo Estado e prevalecendo o principio da Dignidade da
pessoa Humana e da igualdade entre os géneros, sendo uma classe minoritaria
observamos que as conquistas foram acontecendo desde o ano de 2000, mas que
somente foi repercutido em 2011com o STF e STJ, assim que o casamento foi um
marco de suma importancia para o individuo do qual garantiu sua comunho plena de
vida ao lado de outra pessoas através do afeto entre os mesmo, observando que todos
os relatos baseiam-se na maioria dos casamento em homem com homem e que até
a sociedade mal fala de casamento entre mulheres nos livros que menciono acima de
doutrinadores renomados, quase nem cita mulheres e porque a sociedade ainda evita

comentar sobre esse assunto?
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Perguntas que poucos interessam? Perguntas que através da sociedade sendo
ela "machista “impondo antigamente hierarquia entre eles, mas atualmente somos
iguais? Sao perguntas que mesmo alegando ser iguais perante a lei, ndo sao
questionadas, citadas em livros, se 0 homem e a mulher sdo iguais perante ao
principio da igualdade ou isonomia porque, o casamento homoafetivo nao refere-se a
|ésbicas em livros, mesmo sabendo por livros que ambos sao considerados iguais,
mas nao ha ou pelo menos nao li livros que relatam sobre o amor de uma mulher com
a outra, nao vi nos livros nenhum acérdao do primeiro casamento homoafetivo entre
as mulheres e sim no casamento que ocorreu em 2011 entre dois homens na cidade

de Jacarei -SP.

Questdes dos quais realmente faz refletir, avangos, observamos que houve
tantas conquistas, e sabemos também que esses direitos fundamentais previsto na
Constituicdo sao impostos a sociedade e da qual a sociedade passa a seguir o
ordenamento juridico, passa a fazer prevalecer sua eficacia, conquista perante a
outros direitos sucessorios que entrelacam o matrimonio perante o patriménio do
casal, fazendo que ambos optem pela melhor forma de comunhdo que queiram

celebrar seu matrimonio.

O Superior Tribunal de Justica estabeleceu a competéncia das Varas
especializadas de Familia. Antes existia um conflito entre as Varas Civil e Familia que

hoje foi estabelecido como mencionei anterior a Vara competente para julgar a acao.

A inumeras conquistas que aos poucos a sociedade atual esta aceitando e
principalmente ser respeitados e dignos como qualquer outro cidadao.

“A homossexualidade ndo € uma opc¢ao, mas um fato da vida, que nao viola
qualquer norma juridica nem é capaz, por si sO, de afetar a vida de terceiros. (DIAS,
2014, p.57)

Segundo a desembargadora aposentada e jurista Maria Berenice Dias refere-
se também em seu site a seguinte frase que espero que todos os presentes leitores
possam apreciar © O afeto deve ser visto como uma realidade digna de tutela™. Essa
frase é simples, mas de forma que faz refletir, faz com que a justica e a sociedade
compreendam a forma simples de ser feliz a esséncia da alma de cada um, a pureza
dos sentimentos, ser igual a todos, respeitando a todos.

O maior objetivo desse tema realmente € informar as pessoas de que o amor

“gerado pelo afeto” deve prevalecer, e as pessoas leigas que no subconsciente séo
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preconceituosas mudem de opinido respeitando cada individuo que convive na
sociedade.

Nada melhor do que uma leitura, da qual possamos entender esse bloqueio
social que existe até nos dias atuais e que de certa forma ja esta sendo respeitado, a
nova geragao esta aceitando mais, fazendo que esse bloqueio seja uma simples
lembrancga, que a sociedade antiga tinha colocava como verdadeira e isso aos poucos
esta sendo modificado, com muito orgulho e compreensao espero esse texto possa
divulgar e abranger o conhecimento de cada um.

As conquista acima mencionadas vao além, existem varios projetos a serem
aprovados pelo senado do qual podera acarretar e vitérias para a democratizagao do
pais, prevalecendo cada vez mais o principio constituido em seu art.5° da CF/88 e
art.1°, lll. Adquirindo a classe minoritaria de almejar grandes avangos na sociedade

atual.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.183.378 - RS (2010/0036663-8)

RECORRENTE : RKO
RECORRENTE : LP

ADVOGADO : GUSTAVD CARVALHD BERMARDES E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2 K.R.0. el P, , duas mulheres alegando que se relacionam de maneira
estavel ha trés anos, requereram habllitagdo para casamento junto a dois Cartdrios de
Registros Civis de Porlo Alegre-RS, pedido que Ihes foi negado pelos respectivos
titulares.

Em seguida, em 25032009, ajulzaram pleto de habilitacdo para o
casamanio perante a Vara de Regsiros Plblicos e de Agdes Especlals da Fazenda
Publica da Comarca de Porto Alegre/RS, afirmando inexistir dbice no ordenamento
juridico a que pessoas do Mesmo Saxo Se casem.

A sanlenga julgou improcedente o pedido de habllitagio, por entender que o
casamento, tal como disciplinado pelo Cadigo Civil de 2002, somente & possivel entre
homem e mulher (fls. 48-52).

Em grau de apelagio, a sentenga fol mantida por acérdao assim emantado:

APELACAD CIVEL. CASAMENTO HOMODSSEXUAL, HABILITACAD
AUSENCIA DE POSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. ENTIDADE
FAMILIAR. NAD CARACTERIZAGAD, INTELIGENCIA DOS ARTS. 226, § 37,
D& CONSTITUICAO FEDERAL E 1.514, 1.517, 1535 a 1.565 DO CODIGO
CIVIL QUE TIFIFICAM A REALIZACAD DO CASAMENTD SOMENTE
EMTRE HOMEM E MULHER

AD contranio da legislacio de slguns paises, comao & o caso, por exemplo, da
Bélgica, Holanda e da Espanha, @ atualmenis o estado de Massachussetts,
nog USA, que prevéam o casamento homossexual, o direito brasileiro nao
pravé o casamento entre pessoas do mesmo Sexo.

Ma hipotese, & interpretagio judical ou a dscriconanedade do Juiz, seja por
que angulo se queira ver, ndo tem o acance da criar direilo matarial, sob
peng de invasdo da esfera de compelénda do Poder Lagislatvo & vidagao do
principio repuldicano de separacio (harmbnica) dos podoras,

Ainda que desejdvel o reconhecimento juridico dos efeitos dvis de unides de
pessoas do Mesmo Saxo, Nao passa, a hipdlese, pelo casamento, insituto,
dias, que j@ da mais remola anliguidade tem raizes ndo somenie na
regulagic do patiméanio, mas tambeém na leglimidade da proe resultante da
unigo sexusl entre homem e & mulher.

Da mesma forma, ndo ha falar em lacuna legal ou mesmo de direito, sob a
dirmacio de gue o gue ndo & proibido & permilide, porguants o casameanto
homossexual Nndo encontra identificacdo no plano da existéncia, isto &, nao
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constitui suporte fatico da norma, ndo tendo a discrigonanedade do Juiz a
extensdo preconizada de inserr elemento substancal na base fatica da
noemE juridics, ou, quando ndo mais, porque o enundado acima no cha
diraito positivo.

Tampouco 30b inspiracio da constituconalizacho do draio civil mostra-se
possivel ao Juiz fundamentar questio de tao profunda corle, sem que esigjam
daramente definidos os limites do poder jurisdicdionsl. Em se tratando de
discussao que term cenbro a exisiéncia de lacuna da lel ou de direilo,
mdesvidvel a abordsgam das fonles do dirello & atd onde o Julz poads com
elas trabalhar.

Ainda no que lange ao palnménio, o direito brasileire oferla &8s pessoas do
MEsMo saxo, gua vivam em comunhio de afelo e patimdnio, nsirumentos
jurldicos validos o eficazes para regular, segundo seus interesses, os ofeitos
materiais dessa relagio, seja pala via confralual ou, No campo sUcessono, a
via leslamanitana.

A modemidade no direilo ndo estd em védo somente sob o dngulo
soddogico, mas tambem normativo, asalagioo e historico,

APELACAD DESPROVIDA.

Sobreveio recurso especial apoiado na alinea "3 do  permissivo
constilucional, no qual se alega ofensa ao al. 1,521 do Cédigo Civil de 2002, aduzindo
as recorrentes gue o mencionado depositve - gque prevé os impedimentos para o
casamento -, Ndo indica como tal a identidade de sexos.

Assim, aplicar-se-ia a regra segundo a qual, no direito privado, o que naoc &
expressamente proibide & permitido, conclusdo que auloriza as recoranies a se
habilitarem para o casamento.

Cantra-arazoado (ls. 184-188), o especial foi admitido (fls. 198-203),

O Ministérno Poblico Federal, mediante parecer assinado pelo
Subprocurador-Geral da Repdblica Anténio Cardos Pessoa Lins, opinou pelo néo
provimento do recurso especial (fls. 212-216).

E o relatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.183.378 - RS (2010/0036663-8)

VoTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. E por todos canhecida o traco do individualisme veluntarista que marcou
0% diplomas civis do mundo no infcio do século XIX, dos quais se destaca, de forma
eloquents, o Cadige Mapoledo (1804), modelo que foi incorporade em diversos
ordenameantos juridices, iInclusive no brasleiro (Cadigo Civil de 1916).

Esse fol o momento da mais nilida separagdo entre direito pablico & privado:
neste, os participes sio os panticulares, contratanies ou proprietarios, @ tem-se como pdar
axiclégico a autonomia da vontade, naguele, os cidadios em face do Estado, cujpo came
valorativo s30 os limiles pam o exercicio do poder e o eslabelecimento de direitos
fundamentais oponlveks verticalmente.

A progressiva superagao desse modelo rendal ansajo a que se Insenssem,
no plano jurdico do direito privade, principies limitadores do individualismo e da
voluntanedade, surginde as chamadas normas de ordem pibfica - em espagos anles
privados por exceléncia, como a famillla, a propriedade, o contrato e o trabalho.

A consagragac de normas desse |aez, pregoeiras de direllos lldos por
indisponivels, marcou a fase denominada publicizagdo do dirello privado, segundo a qual
alguns efeilos de atos juridicos privedos eram predelerminados pelo ordenamento, de
forma absoluta, surgindo o germe de temas contempordneos, como a fungdo social do
contrato & da propriedade

MNa esteira das fransformagtes experimentadas pelo dimito privado, depos
da publicizagdo veio a chamada constilucionalizacdo do diraito cil, momento em gua o
foco transmudou-sa definitvaments do Codigo Civil para a prapha Constilutgao Faderal,
a qual, no caso brasileiro, contém normas relativas a familia, crianga, idoso, adolescente,
protegao do consumidor & fungao social da propriedade.

Assim, os principlos constilucionals alusivos a instiutos lipicos de direlto
privado passaram a condicionar a propria interpretaciic da legislacio infraconstitucional.

Ma expressdo ceneira de Luis Roberto Barroso, a dignidade da pessoa
humana assume dimensao ranscendental & normativa, @ a Conslitluicao passa a ser nao
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somente "o decumento malor do direlto pdblico, mas o ceniro de todo o sistema juridico,
irradiando seus valores e conferindo-lhe unidade” (BARROS0, Luis Roberto. Curso de
direio consftucional confempordnea, 2 ed. 580 Paulo; Saraiva, 2010, p. 60).

Messa linha de evolugio, penso que também por essa olica deva ser
analisado o pape! do Superor Tribunal de Justiga, notadamente das Turmas de Dirgito
Privado.

Embora criado pela Constituicdo Federal como guardido do direito
infraconstitucional, no estado atual em que se encontra a evolugao do direito privado, nao
me parece possivel @ esta Corte de Justiga analisar as celeurnas que |he aportam “de
costas™ para a Constiluigdo Federal, sob pena de ser enlregue ao jursdicionado um
direito desatualizado & sem lastro na Lei Maior.

Em sintese, o Superior Tribunal de Justica, cumprindo sua missdo de
unifarmizar o direito infraconstitucional, ndo pode confarir & lei uma interpretagéo que ndo
saja consliluconalmanle acelta.

3. A segunda cbservagio introdutdria diz respeito ao papel do juiz moderno,
ao apreciar demandas que emvolvam principios e conceitos fundamentais para o Estado
Democralico de Direila.

Com efeito, a8 concepgio de casamenio como instituicio religiose ou
sacramenta, assim também og contomos morals e éthcos, do ponto de vista fllosdfles ou
antropolégico, evidenternente, ndo serdo objetos de exame no case em julgamento.

E que vicejam, no paricular, as palavras de John Rawls, para quam;

(s juizes ndo podem, evidenbemente, invocar as propnas nogdes pessoais de
mordidade, tampouco os idegis e virlwdes ds moralidade em geral, Estes
devem zer consierados irmelevantes. Eles ndo podem, da mesma forma,
mvocar visdes refigiosas ou filostficas, deles proprios ou de outras pessoas.
{Apud. SANDEL, Michael J.. Jusiiga - o que & fazer a coisa certa. [Tradugdo
de Heloisa Matias e Mara Alice Maximo), Rio de Jeneiro: Civilizago
Brasileira, 2011 p. 310)

Ma mesme sentide & a filosofia de Chaim Perelman sobre direito & moral;

[..] poda haver boas razbes para qQue as regras morais n3o sejam
ntsiramente conformes 4s regras juridicas, pos estas =80 sujeitas a
condighes de seguranga, a presunches @ a técnicas de prova, oom as quais o
juizo moral nBo se embaraga muito, (PERELMAN, Chaim, Efica e direda. 2
ed. 530 Paulo: Marting Fontes, 2005, p.305)

A partir desza idéia central, colho trechos do volto proferido pelo eminente
Ministra Aliomar Baleeiro (STF). ainda na década de 1960 (RMS n. 18.534/5P), mas
bastante atual:
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MNinguém contesta o direito de a sodedade, da qual & drgdo o Estado,
defender-se do obscenc @ repugnante e, scbretudo, preservar de influéncas
ﬁatérias o carater do adolescente e da orianga,

Mas o conceito de "cbscano”, ‘imoral®, "confrano aocs bons costumes™ é
condicionado ao local @ 4 época. Indmeras atitudes aceitas no passado sfo
repudiadas hoge, do mesmo modo gQue aceitamos  sem  pestanejar
precedmentos repugnantes s geragdes anteriores. A Pollda do Rio, ha 30
ou 40 anos ndo permifia gue um rapaz se gpresentasse de busto nu nas
praias e parece que 54 mudou de oitério quando o ex-Rei Eduarde VI, entdo
Principe de Gales, assim se exibiu com o irmao em Copacabana. O chamadao
bikint {ou "duss pecas") seria inconcebivel em qualguer praia do mundo
ocidantal, ha 30 anos.

Negro de brago dado com branca em pablico, ou propdsito de casamento
entre ambos, constiluia cime e atenfado acs bons costumes em vanos
Estados norte-americanos do Sul, até tempo bem praximo ao atual.

[.]

Os juizes dos tempos de nossos @vos e pais, 80 que eu saiba, ndo
apreandaram nunca A Came, de Jilio Ribeiro, hoje um dassico, Mostraram
com |sso compreensao acima de gualquer fadsaismo ou pressao religiosa.
Mao ha motivo para imitarmes o punitanismo da autoridade postal dos Estados
Linidos, que proibiu o frafego de copias coloridas da Maye desnuds, de Goya,
pintada no mais catdioo, preconcestuoso e dencal dos paises. Sena o mesmo
que um cache-sexe no David de Miguel Angalo. (RMS 18534, Relator{a): Min.
ALIOMAR BALEEIROD, Segunda Turma, julgado em 0111071968, EMENT
WOL-00751-03 PP-01156 RTJ VOL-00047-03 PP-OOTET)

Transcrevo também a reflex8o realizada pelo eminente Ministro Marco
Aurélio, também da Suprema Core, no volto proferido na ADPF n, 132, acerca das
possibilldades de coaxisténcia entre direito & moral:

[...] o Direito 2em a moral pode legitimar atroddades impronuncavess, como
comprovam as Leis de Muremberg, capitaneadas pelo Parlido Nazisia, gue
resultaram na exclusdo dos judeus da vida aema.

[

Por ocutro lado, o Direito absdutaments submetdo a moral prestou servicos &
persequiciio e & injusiga, como demonsiram eplsidios da Idade Bédia,
quando wma refigio especifica capturou o discurso juridico para se manter
hegeméanica. Como se ssbe, as condenagdes dos Trbunais da Sania
Inquisicio eram cumpndas por agenles do proprio Esltado - que tambam
condenava os homossexuals, acusados de praficar a sodomia ou o “pecado
nefandn” que resultos, para slguns, na desiruicio divina da cdade de
Sodoma, conforme & interpretada & narrativa biblica, O judsta espanhol
Gregdrio Pecas - Barba Martinez { Curso de Derechos Fundamentales: tearia
genaral, 1591, p. 32) assinala que a separagio entre Direito e moral consbitul
uma das grandes conquistas do luminismo, restaurando-se a raciondidade
sobre o discurso juridco, antes lomado pelo obsourantisma e imiscuido com a
moral refigiosa.

4. Messe contexto, a controvérsia instalada nos autos consiste em saber se
& possivel o padido de habililagéo para o cazamanio de pessoas do masmo saxa, lando



as recormrantes recebido respeosias negalivas, lanlo na esfera carfordra, quanio nas
instancias judiciais - sentenca e acdrdao de apelacao.

O acérdao, além de invocar doutrina sobre teoria getal do direito @ de
hamenéutica uridica, acionou os aris. 1.514, 1.535 ¢ 1,565, fodos do Cadigo Civil de
2002, enfatizando as alusdes acs fermos “homem” & "mulher” (ou "marido & mulher"),
reciprocaments considerados, cuja unido saria a Unica forma de constiluigao valida do
casamento civil.

(s dispositives citados contém a seguinte redagio;

Art. 1.514. O casamento s realiza no momeants am que o homem & a mulher
manifestam, perante o julz, a sua vontade de estabalacer vinculo conjugal, & o
juiz os dadara casados.

Art. 1.535. Presentes os confraentes, em pessos ou por procurador espedal,
junitaments com as testemunhas @ o ofidal do registro, o presidente do ato,
ouvida aocs nubentes a afirmacio de que pretendem casar por livie @
espontdnea vontade, dedclarara efeluado o casamenio, nestes termos:"De
acordo com a vonlade que ambos acabais de afirmar perante mim, de vos
repaberdas por marido & mulher, eu, em nome da lel, vos declaro casados.®

Fu"l 1565, Pelo casamento, homem e mulher assumem mutuamente a
condicdo de consories, companheairos e responsaveis pelcs encamos da
familia.

Finalmeante, concluiu 0 acordao recarmido gue.

[..] o falo de gue o casamenio entre passoas do mesmo sexo nEo ser
expressamants vedado pelos artiges 1.521 & 1523 do CC, nao significa que
estea pamitido, ou gue sua existénoa possa ser ‘integrada” pelo Juiz,
porquants estreme de qualquer didvida que a prapria substinca do conoaito
de casamento raz insila a idéia mdenar, da unido entre um homem e uma
rilher.

4.1. Ressalto gue os dbices relativos as expressdes "homem® e “mulber”,
utilizadas pelo Codigo Civil de 2002, art. 1.723, e pela Constiluigdo Federal, arl. 226, § 3°,
foram afastados por esta Corte e pelo Supremo Trbunal Federal para permitir a
caracterizagioe de uni@o estavel entre pessoas do mesmo sexo, denominada “unido
homoafativa®.

Messe sentido, confiram-se os sequintes precedentes desta Corle: REsp
820475/RJ, Rel. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Rel. p/ Actrdio Ministro LUIS
FELIPE SALOMAC, QUARTA TURMA, julgade em 02/05/2008, Dle 06/10/2008; REsp
1085646/RS, Rel Ministra MANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgads em
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11/05/2011, DJe 26/09/2011; REsp 827.962/RS, Rel. Ministro JOAOD OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe D8/08/2011.

Ma mesma linha, o Supremo Tribunal Federal, no uigamento conjunto da
ADPF n, 132/RJ & da ADI n. 4.277/DF, conferiv ao ar. 1.723, do Codigo Civil de 2002,
interpretagdo conforme & Constituigio para dele excluir tedo significado que impecga o
reconhecimanio da unido continua, pdblica & duradoura enfre pessoas do measmo Seaxo

como "entidade familiar”, "entendida esta como sindnimo perfeito de familia™. A Suprema
Core asseverou que: ... este recanhecimento & de ser leilo segundo as mesmas regras e
com as mesmas consequéncias da unido estavel hetercafeliva®™ (volo do relator, Ministo
Carlos Ayres Britto).

Portanto, o préprc STF. no uigamenio da ADPF n. 132, sinalizou que o
entendimento entdo adotado poderia mesmo ser utlizado para além da unido estavel
hemoafativa, como se denota expressamente de trecho do volo do eminente Relator:

[...] que essa releréncla & dualidade basica homamimulhar tam uma ldgca
mnidal: dar imediata seqidnaa dquela vertenta constitudonal de incentiva ao
casamento como forma de reveréncoia & tradigio soco-culturalrefigosa do
mundo ccidental da que o Brasil faz parts (§1° do arl. 226 da CF), sabido que
o casamento civil brasileiro tem sido protagonizado por pessoas de
sexos diferentes, até hoje. Casamento civil, alids, regrado pela
Constituigio Federal sem a menor referéncia aos substantivos “homem”
& "mulher”, (sam grfo no onginal ).

Mo mesmo sentido foi o voto de Ministro Marco Aurélio (STF). alicergado em
ascolio proferido pelo lustre Juiz da Corle Interamericana de Direflos Humanos Anlénio
Augusto Cangado Trindade, acerca do direito de tedo Individuo & livre formulagao de um
prajeto de vida;

Incumbe a cada individuo formular as escolhas de wida que levardo ao
desanvavimento pleno da personalidade. A Corle Inleramercana de Diralos
Humanos ha muits reconhece a protecio juridica conferida ao proeto de vida
{v. Loayza Tamaye wersys Peru, Cantoral Benavides wersus Peru), gue
mdubitavetmante faz parle do conleddo exstencal da dignidade da peassoa
humana. Sobre esse ponto, cong@gnou Antdnlo Augusto Cancado Trindade no
caso Gulidmez Soler versus Coldmbia, julgado em 12 de setembro de 2005:

Todos vivenos no lempa, que terming por nos consumir, Precisamenta por
vivermos no lempo, cada um busce divisar seu projeto de vida, O
vocdhulo “projeta” encerra em sl loda uma dimensgo lemporal. O projeto
de vida tem, assim, um valor essencialmente existencial, atendo-se &
ideia de realizagdo pessoal integral. E dizer, no marco da ransitoriadade
da vida, a cada um cabe proceder as opgies qua lhe parecam acertadas,
no exercicgo da plena liberdade pessoal, para alcancar a realizacdo de
seus ideais. A busca da realizac8o do projeto de vida desvenda, pois. um
alto valor exstendal, capaz de dar sentido & vida de cada um. (fraducdo
Irwre )
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O Estado existe para ausliar os indviduos na realizacdo dos respectivos
projetos pesscais de vida, que fraduzem o livee & plenc desenvdvimento da
personglidade, O Supremo ja assentou, numercsas vezes, a cobertura que a
dignidade oferece s prestagbes de cunho matenal, reconhecendo obrgaghes
piblicas am matéria de medicamento @ creche, mas ndo pode ovidar a
dimens&o existencial do prncipio da dignidade da pessoa humana, pois uma
vida digna nao se resume a integridade fisica e & suficiénda financaira. A
dignidade da vida requer 8 possiblidade de conorefizagio de metas e
projetos. Dai se falar em dano existencial quando o Estado manietz o cidadio
nesse aspecto. Vae dizer: ao Estado é vedado cbstar que os individuos
busquem a propria felicidade, a nao ser em caso de violagao ao direito
de outrem, o que ndo ocmme na espécie.

4.2 A guestio que ora se enfrenta & saber se 0 mesmo raciocinio pode ser
aplicado no caso dos autos, em que se pleiteia a habiitacdo para casamento de pessoas
do mesma saxo.

A resposta, & meu juizo, passa, necessariaments, pelo axame das
tramsformagoes hisloricas experimentadas pelo direito de familia & pela propria familia
reconhecida pelo direito, devendo-se ter também em menle a polissemia da palavra
"casamento”, o qual pode ser considerado, a um sa tempo, uma nsituicdo social, uma
instituicdo natural, uma inslifuigdo jurfdica @ uma nstiivigdo religiosa, ou sacramento, ow,
ainda, lomando-se am metonimia a parte pelo lodo, o casamento significando
simplasmeante “familia®,

Mo paricular, como antes ressaltado, constituir-se-ia providéncia indcua
investigar qual a concepcdo de casamenlo em seu sentido raligioso ou sacramantal, uma
vez que vigora no ordenamento patrio o principio da liberdade religioza, em razio do qual
o concello de casamento religloso pode reveslir-se de diverses significades,

Releva notar que a doutrina de direito de familia menciona diversas seitas e
religides em que se lolera, por exemplo, o casamento anlre pessoas do mMesmo Sexo,
verbis:

S30 examplos de folerdncla as Igrejas da Comunidade Metropolitana
{Estados Unidos e Brasil), Assooacio Unitana Universalista (Eslados
Unidas), lgreja Unida (Canadd), Igreja para Todos, lgreja  Crstd
Contemporanea e Comunidade Cristd Nova Esperanga  (Brasil) etc.
(GIORGIS, José Carlos Teixeira. O casamento igualtario e o direito
comparado. In. Dversidade sexuval & direflo homoafelivo, Coord. Maria
Baranice Dias. Sao Paulo: Editora Revista des Tabunais, 2011, p. T1L

Vale dizer, nio & por essa dlica que se alcangara a uniformidade seméntica
do casamento,

57



Analisando o Institute por cutre angulo, & fato notdrie gue o casamento, no
Brasll, nas diversas fases da hisldria do pals, possulu conlornos diversos e lambém
dislintas fungdes na sociedads,

Antes da Replblica, diante da parcera polifica até entdo existente enire
Estado e Igreja Catdlica - gue vinha desde o "descobrimenta” -, o dnico modelo vélido de
casamento era o religioso, Indissoldvel por esséncia e identificador exclusive de uma
familia constitulda.

Como nolicia Amoldo Wald. o Brasil, em matéria de casamento, esteve
dumnte trés séculos sujeito "as determinagies do Concilio de Trento, e, portanto,
somente a |greja Catdlica tinha competénca para celsbrar casamento, gue havia sido
elevado & condicdo de sacrameanta” (WALD, Amoldo. Direito civil brasileiro: o novo direfo
de familia, Sho Paulo: Sarawa, 16 ed. 2006, p. 163).

Somente depois do Decreto n. 181, de 24 de janeiro de 1880, de redagio
atribulda a Ruy Barbosa, & que o casamento passou a ler nalureza civil,

O Codigo Civil de 1916 também manteve a sistematica segundo a qual a
Unica forma valida de constituicio de familia era mediante o casaments. O seu revogado
art. 229 dispunha que “criando a familia legitima, o casamento legitima os filhos comuns,
antes dele nascidos ou concebidos®,

Em direcao analoga era o § 4° do art. 72 da Constitulgio da 1891, a Carta
Republicana de 1934, arl. 144, arl 124 da Constilulgdo de 1937, arl. 163 da Carla de
1846, EC n. 1de 1860 (Constiluigao de 69), ar. 175,

(s diplomas pretéritos revelaram, de forma enfatica, que o foco de protegao
esiatal era o préprio casamento em sl, absiraindo-se por completo as pessoas integrantes
desse nucleo (salvo a figura do marido), individualmente consideradas, tudo B0 em
detrimento de valores que posteriormente foram reconhecidos como o5 mais caros a
pessoa humana, como a dignidade e igualdade de tralamento perante a lei,

Porem, em meados da decada de 80, a realidade se impds & ficgio juridica,
a o nove perlll da sociedade se tormou (&0 evidente e contrastante com o ordenamento
entdo vigente, que se fez necessdria uma revolugdo normativa, com reconhecimento
expresso de outms arranjos famiiares, rompendo-sa, @ssim, com uma tradicéo secular de
se considerar o casamenta - civil ou religioso -, com exclusvidade, o instrumento por
exceléncia vocacionado & formagdo de uma familia.

Inaugura-se em 19BB uma nova fase do direito de familia e,
consequeniemente, do casamento, baseada na adogio de um explicito poliformismo
familiar em que arranjos multifacetados sao igualmente aplos a constiulr esse nicleo
doméstico chamade "familia®, recebendo todos elas a "especial protecio do Estado".
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Estabeleceu a Carta Cidadd, no caput do art. 226 "A famllia, base da
sociedade, tam espacial protecdo do Estado”®, sem ressalvas, sem resarvas, sem
"porens”, quanto & faorma de constiluicdo dessa familia.

i seja, o comando principal do artign € & “protecio especial”, em si,
independentemente da forma pela qual a familia & constituida, pomuanto por tras dessa
"protecdo especial” reside a dignidade da pessoa humana, aigada, no texto constiluinte, a
fundamenio da Repdblica (art. 17, incizo 1)

Por isso que, em ssus pamgrafos, o art. 226 da Constituigio expde,
exemplificadamente, esses noves arranjpos famillares, todos dignes da especial protecao
do Estado.

Messa ponto, vém a calhar as palavras do eminente Ministro Carlos Ayres
Brita, na relatoria da ADPF n. 132/RJ, antes invocada, sobre a Interpretacés do art. 226
da CF/BE:

De loda essa eslnutura de linguagem presonfva (exlos normafivos”, dina
Friadrich Muller), salta 8 evidénoa gue a parte mais importante & a propria
cabega do art. 226, alusiva a instituigdo da familia, pols somente ela -
insista-se na observagio - & que foi contemplada com a referida clausula
da especial protegio estatal. Mas familia em seu cologuial ou proverbial
significado de nicleo doméstico, pouco importando se formal ou
informalmente constituida, ou se Integrada por casals heterossexuals ou
por pessoas assumidamente homoafetivas, (gnifado no original)

A bam da verdade, pela Carla de B8, a famillia fol vista por um nova aplica,
um “navo ofhar, um olhar claramente humanizado®, cujo foco, antes no casamento, voltou-
sa para a dignidade de seus mambros,

Essa mudanca foi analisada na mencionada ADPF 132/RJ:

"0 casaments & cvil e gratuita a cefebragdo”™ Dando-se que "o casamento
refigiosn tem efeito cvil, nos termos da lef” (§§ 1° e 2%). Com o que essa figura
do casamenio perante o Juiz, ou religiosamente celebrado com efeito civil,
comparece como uma das modafidades de constluic3o da faméia. Nio a
unica forma, como, agora sim, acontecia na Constituicio de 1967, Nteris:
“& familia & constituida pelo casamento e tera direito 2 protegic dos
Poderes Publicos” (caput do art. 175, ja considerade a Emenda
Constucional n. 1, de 1969). E deduzir: se na Carla Poliica vencida, toda a
énfaze proletiva era para o casamento, visto que ele acambarcava a famllia
como entidade, agora, na Constiteigao vencadora, a énfase Wtelar se desloca
para a insfituicio da famflia meama,. Familia que pode prosseguir, se houver
descondentas ou entdo agragados. com a evenlual dissclucdo do casamenlo
{vai-se o casamanto, fica a familia). Um liame (& ndo umbilical como o gue
prevaleda na velha ordem constitudonal, scbre a qual o jogada, em hora
mais que ansiada, a dlima pa de cal. (gnfadono original )
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4.3. Assim, & bem de ver gue, em 18988 ndoc houve uma recepcaoc
constitucional do concello histérice de casamento, sempre conslderade como via dnica
parm a constituicdo de familia e, por vezes. um ambiente de subversdo dos om@
consagrades principios da igualdade e da dignidade da pessoa humana.

Agora, & concepgio constitucional do casamento - diferentemente do que
acorfa com os diplomas superados -, deve ser necessariamente plural, porque plurais
também s&o as familias e, ademais, ndo & ele, o casamento, o destinatario final da
protegio do Eslado, mas apenas o intermediario de um propasio maior, gque & a prolegdo
da pessoa humana am sua inaliendvel dignidade.

A fundamentagao do casamento hoje ndo pode simplesmenta emeargir de
sel  ftrago histérico, mas deve seér extralda de sua fungio constitucional
instrumentalizadora da dignidade da pessoa humana.

Por isso nao se pode examinar o casamento de hoje como exatamente o
mesmo de dois séculos passados, cuja uniao entre Estado e Igreja engendrol um
casamentc civil sacramental, de ndcleo essencial fincado na procriagdo, na
indissolubilidade e na heterossexualidade,

Assim,

Sa casamento fosse o mesmo alugiments, como o fol nos ulimas dois mil
anos, sena possivel casar-se aos doge anos de idade, com uma pessoa
desconhedda, por via de um casamento "amanjade”; o marido a@inda poderia
wislumbrar 8 propriz esposa como propredade e dispor dela 4 vontade; ou
uma pessoa poderia ser condsnada A prisdo por ter se casado com uma
pessoa de raca diferenta. E, obwamenle, sera impossival obler um divorao,
apenas para dtar alguns exemplos. (CHAVES, Mananna. Homosfelividade e
diredto, Curitiba; Jurug, 2011, p, 198)

Com a fransformacao e evolucio da sockedads, nacessarilamante também
se trarsformam as imstituigdes sociais, devendo, a rebogue, transformar-se a andlise
juridica desses fandmenos.

O direito & fato, norma e valer - gual classica teoria tridimansional de Migual
Reale -, razdo pela qual a allerago substancial do fato deve necessaramente conduzir a
uma relaifura do fendmeno juridico, & luz dos novos valones,

Deveras, a familia & um fenémeno essencialmente natural-socialdgico, cujas
arigans antecedem o prdprio Eslado.

E dizer familia & uma instituigiio pré-juridica, surgida das mais remotas
axpanédncias de aglomeragdo & vinculagdo polo parentesco @ meciprocidade, antanor por
iss0 mesmo ao préprio casamenio, civil ou religioso
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Mao pode o Direlte - socb pena de ser indtl - pretender limitar
conceltualmantia essa realidade fanoménica chamada “familia”, muito pelo contraro, &
essa realidade fatica gue reclama e conduz a regulagéo juridica.

Atentando-se a isso, o pluralismo familiar engendrada pela Constituigio -
explicitamente reconhecido em precedentes, fanto desta Corde, guanio do STF -, impede
sa pretenda afirmar que as familias formadas por pares homoafetivos ssjam menos
dignas de protecdo do Estado, se comparadas com aguelas apoiadas na tradicdo e
formadas por casals helerealetivos.

Ma medida em que a propria Constivigio Federal abandona a farmula
vinculaliva da familia ao casamento, & passa a reconhecer, exemplificadaments, varios
tipos interpessoais aptos 4 comslituico de familia, emerge como corclano gue, em
alguma medida, lorma-se secundario o interesse da Carta Cidada pelo modo a partir do
qual essas familias s&¢ constituidas em seu intimo, em sua inviclave| vida privada, se sao
conslituidas por pessoas heteroafetivas ou homoafetivas.

O mais imporante, ndo ha dovida quante a iEso, & como esse arranjo
familiar pode ser especiaimente protegido pelo Estado e, evidentements, o vinculo
que malor seguranga juridica confene as familias ¢ o casamento civil.

Essa, segundo parece, deve ser exatamanie a Inlerpretacdo conferida ao
art. 226, § 3° da Constituicas Federal, guando prevé a facilitacdo da conversdo da uniao
estavel em casamento,

MNao que a Carta Cidada autorize o legislador infraconstitucional 8 destinar
meanos dirgitos, de forma volunlaria, 4s unibes eslaveis - pam além dos deficids
naturalmente existentas -, se comparados com 05 direitos proprios dos cdnjuges casados.

2 que importa agora, expressa a Constituigio Brasileira de 1988, & gue
essas famllias multiformes recebam efetivamente a "especial protegio do Estado”, @ é tao
somenle em razao desse designio de especial prolegao que a lel deve facililar a
conversio da unido estavel em casamento, ciente o constifuinie gue, pelo casamento, o
Estado melhor protege esse nicleo doméstico chamado familia.

Com efeito, se é verdade que o casamento civil & a forma pela gual o Estado
melhor protege a famiflia, @ sendo miltiples os "arranjos™ familiares reconhecidos pela
Carta Magna, ndo ha de ser negada essa via a nenhuma familia que por ela optar,
indepandentemente de orientagdo sexual dos parlicipes, uma vez que as familias
constituidas por pares homoafetivos possuem os mesmos nicleos axiologicos daguelas
conslituidas por casas helemmalelives, quak sejam, a dignidade das pessoas de seus
membros & o afeto.

4.5, O sexn, antendido como género - e, por consequéncia, a sexualidade, o
géners em uma de suas multiplas manifestagdes -, ndo pode ser fator determinante para
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a concessdo ou cassagdo de direitos chvis, porguanto o ordenamento |uridico
explcitamente rechaga esse fator de discriminagao, marcé do fato de ser um dos
objetives fundamentais da Repdblica - vale dizer, molivo da propria exisléncia do
Estado - "promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade
e guaisquer outras formas de discriminagac” (art. 3°, inciso IV, da CF/88),

Constitluindo um dos fundamentos da Repablica (art. 1°, incisa [Il, da CF/88),
& bem de ver também gue a dignidade da pessoa humana ndo é aumentada nem
diminuida em razdo do concreto uso da sexualidade das pessoas, salve em casos
justificadamente pré-estabelecidocs pelo direflo, notadamente quando & prdpria
sexualidade & manajada no desiderato de negar a dignidade e a |liberdade sexual de
oufrem, CoOmo QCome NG caso de crimes sexuais,

De mais a mais, a sexualidade da pessoa encontra-se abrigada nagueles
recindilos espagos morais, desde logo gravados pela Constituigao com a clausula da
Iinviclabilidade, guais sejam a intimidade e a vida privada, ambas, no mais das vezes,
exercitadas também em um espago tido constitucionalmente como "asilo imvialdvel”,

Messa linha, a chamada Lei Maria da Penha (Lei n. 11.340006) reconheceu a
imprestabilidade da orentagio sexual come fator determinante &4 configuragdo de
violéncia doméstica e, por consequéncia, a prolecdo conferida pelo Estado a familia e &
dignidade da pessoa humana:

Arl. 2° Toda mulher, independentemente de classe, raga, efnia, orientagio
sexual, renda, cullura, nivel educacional, idade e relgdo, goza dos direllos
fundamentais Inerenles 4 pessoa humana, sendodhe asseguradas as
oportunidades e facikdades para viver sem violénda, preservar sua salde
fisica e mental e seu apedeigoamanto mord, intelectual e sodal,

[]

Art, 12

L] n _

Paragrafo  dnico. As relagoes pessoais enunciadas neste artigo
indepe ndem de orientag 3o sexual.

Messe pariicular, socormo-me, mais uma vez, dos fundamentos contides no
volo proferido pelo eminente Ministro Ayres Britto, no julgaments da ADPF n. 132

[...] a sexualidade, no seu notdrio transitar do prazer puramente flsico para os
colmos olimpicos da extasia amorosa, se pde como um plus ou superavit de
vida. N&o enquanto um minus ol défict exdstencial. Comesponde a um ganho,
um bénus, um regalo da nalureza, @ ndo a uma sublracdo, um Gnus, um paso
ou estorvo, menos ainda a uma reprimenda dos dewses em estado de flnia ou
de alucinada retaliagdo perante o género humano.

Eﬂ.ﬁlnal. s as pessoas da preferdncia heterossexual sd podem se realizar ou
sar felizes heferossexualmente, as de preferéncia homossexual seguem a
mesma toada: 56 podem se realizar ou ser fedizes homossexud mente

[
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[...] nada & de maior intimidade ou de mals entranhada privacidade do
que o factual emprege da sexualidade humana. E o certo & que
intimidade e vida privada séo direitos individuais de primeira grandeza
constituclonal, por dizerem respeito & personalidade ou as mode lnico
de ser das pessoas naturals.

[-]

a8 isonomia entre casais heteroafetivos e pares homoafetivos somente
ganha plenitude de sentido se desembocar no igual direito subjetivo &
formagao de uma autonomizada familia. Entendida esta, no dmbito das
duas tipologias de sujeltes juridices, como um nicleo domeéstice
independente de qualguer outro & constituido, em regra, com as
mesmas notas factuais da visibilidade, continuidade e durabilidade.
Pana de sa consagrar uma libardade homoaletiva pela metade ou condenada
a enconfros &0 ocasionais quanto clandesiinos ou sublerranecs. (grifado no
original)

Mo mesmo santido, sob a égide do paradigma fermadea no pracedenta acima
citado, o STF explicitou gue o julgamento proferido pelo Pleno, ne ADPF n. 132/RJ,
"proclamou qua ninguém, absolifamente ninguém, pode ser privado de direilos mpam
sofrer quaisquer restrigbes de ordem juridica por motive de sua orientagdo sexual” (RE
477954 AgR, Relatora) Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgade em
16/08/2011, DJa).

Mo mesmao passo, assavearol o eminante relator;

lsso sgnifica que lambém os homossexuas 16m o diredto de receber igual
protecio das leis @ do sistema polifico-uridico instiuido pela Constituicdo da
Republica, mostrando-se arbitrdrio e inaceitdwel qualquer estaliio que puna,
que exdua, que discnmina, gue fomente a intolerdnca, qua estimule o
desrespeito @ qua desiguale as pessoas em razdo de sua onentagao saxual.
Essa afirmagio, mais do gue simples proclamacio refdrica, traduz o
reconhedmenio, gue emerge do quadro das liberdades publicas, de que o
Estado ndo pode sdotar madidas nem formular prescrigtes normalivas que
provoguem, por efeito de seu conteddo discriminatdnio, a excusio juridica de
grupcs, menortanos ou ndo, que integrem a comunhao nadonal,

De falo, a igusldade e o fratamento sondémico supdem o direila 8 ser
diferente, o direlto a auto afirmagio & a um prejeto de vida independente de tradictes e
oriedoxias,

Em uma palavra: o direito 4 igualdade somente se realiza com plenitude
se @ garantido o direito a diferenga.

Conclusae diersa também ndo se mostia consentanea com um
ardenamento constitucional que prevé o principie do Ivre planejamento familiar (§ 7 do
art. 226).

E importante ressaltar, ainda, que o plangjamento familiar se faz presente
tao logo haja a declsdo de duas pessoas em seé unir, com escopo de constitulr familia, e
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desde esse momento a Constituicdo lhes frangquela ampla liberdade de escolha pela
forma em que se dara a8 uniao,

5. Portanto, relomando o curso do raciocinis, fincado nessas pramissas,
tenho que a interpretagdo conferida pelo acorddo recorrido ans arts, 1.514, 1,521, 1.523,
1.535 e 1,565, todos do Cddigo Civil de 2002, observada a8 maxima vénia, ndo & & mais
acerada.

Os mencionados dispositivos nac vedam expressamente o casamento antra
pessoas do mesmo sexo, & ndo ha como se enxergar uma vedagio implicita ao
casamente homoafetive sem afronta a caros principios constitucionais, como o da
igualdade, o da ndo decriminagao, o da dignidade da pessca humana & o= do pluralismo
e livre planefamente familiar.

Valho-ma, para o caso am aprego, dos mesmaos fundamantos utllizados para
desampatar o julgamento do REsp. n. 820475/RJ, no qual se discutia a possibiidade
juridica do pedido de reconhecimento de unido estavel entre pessoas do MEsmMo Saxo,

Acolheu-sa, naguela juigamento, o principio geral de que, inexistindo
vedacio expressa na lei ou na Constifuicio, descabe cogitar-se de impossibilidade
juridica do pedido.

Em sintese, mufatis mulandis, foram os seguinles os fundamentos
condutores do voto:

|

2. 0 entendimento assente nesta Corle, quanto a possbilidade juridica do
pedida, coresponde a inexisténcia de vedacdo explicia no ordenamento
wridico para o ajuizamento da demanda proposia

3. A despeito da controvérsla am relacio 4 matdria de funde, o falo & qua,
para a hipitese em apreco, onde se pretende a dedaracao de unido
homoafatva, ndo axste vedacio lagal para o prasseguimento do faito.

4. Os dispositivos legais imitam-se a estabelecer a possibilidade de uniao
estdvel entra homem @ mulhes, dds que presncham as condighes impostas
pefa fei, quais sejam. convivénda publica, duradoura e continua, sem,
conludo, prodir a unido entra das homens ou duas mulheres. Poderia o
lgislador, caso dessjasse. ulilizes expressio restriiva, de modo a impedir
que a unifo enfre pessoas do idéntico soxo ficasse definitvaments exduida
da abrangéncia legal. Contudo, assim nao procedew,

[

Por consequéncia, o mesmo raciocinio utilizado, tanto pelo 5TJ quanio pelo
5TF, pam conceder aos pares homoafelivos os direites decomenles da unido estével,
deve ser utilizado para lhes franguear a via do casamento civil, mesmo porque & a propria
Constifuicdo Federal gue determina a faciitacio da conwversdo da unlao estavel em
casamento (art, 226, § 3°).
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De resto, & Interessante notar que, se as unidas homoafetivas opunha-se o
dhice da |teralidade do art. 226, §3° CF/88, que faz exprassa referéncia a "homem e
mulher’, & bem de ver que nac ha a mesma alusdo quando a Carta trafa do casamento
civil (226, § 1%).

Ademais, como vem sendo amplamente noliciado pela imprensa, algumas
unides astavels homoafelivas estio sendo corvartidas em casamento, examplo do fato
ocomido no Municipio de Jacarel/SP.

5. Do mesmo modo como ecorrel depais do julgamento da ADFF n. 132/RJ
e da ADN n. 4 277/0F, pela Suprema Corte, ndo faltario vozes para arguir o ativismo
judicial do Suparor Trbunal de Justiga, case o enlendimento ora proposlo seja
referendado pelo Colegiado da Quarta Turmsa.

Em critica & decisdo do STF, afirmou-se, poer exemplo, gue "[a] tradigdo
existe por algum motive & nio deve ser mudada peio volo de um pequend grupo, mas
pela consulla ao grande pdblico ou alravés de seus represanlantes, eleitos para sso”
(DOUGLAS, Willlam. Dois Surdos - Os religiosos e o movimento gay. Revista Jur(dica
Consulex, 5ao Paulo; Consulex, 2011 (345): p. 46-47, D1/06/2011),

O praprio acdrdao recorido afirmou gue "a hipotese ventilada nao prescinde
de discussao paramentar”, [& que o ativismo judicial "nem sempre se fraduz nas reas
aspiragdes da sociedade”,

Mago impressiona, confudo, a lese de que a maléria deve ser apreciada, par
primeire, pelo Congresso Nackional, sobretudo para avaliar se ha "aceitacdo social” do
casamento homoafetivo,

Sem hesltar, é de encontrar resposta negativa a Indagacao formuiada paor
Ronald Dworkin, segundo a qual "sera que uma 'maiorfa moral pede limitar a liberdade de
cidaddos individuais sem uma justificativa melhor do que a de desaprovar suas escolhas
pessoais? (DWORKIN, Ronald. A Vidude soberans: feora e pratica da igualdads,
Tradugie Jussara Simbdes. 5o Paulo: Marting Fontes, 2005, p. 645).

De fato, a Conslituigdo Federal, em seu preambulo, evoca o "povo” como
legitimador do poder - "Mds, representantes do povo brasieino [.]" -, seguindo-se que
"Todo o poder emana do povo, que o exerce por meio de representantes eleilos ou
dirstamenta” (art 1° pardgrafo dnico).

Porém, se o povo & a figura central da demacracia, cumpre indagar - tal
como o fez Friedrich Miller - quem & o povo? {WLLER. Friedrich, Quem é o povo? A
guestdo fundamental da democracia, Tradugdo Peter Naumann, 6 ed. 580 Paulo: Edilora
Revista dos Tribunais, 2011).
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Isso porgue o regime representativo - que possul como fonte de poder o
"pova” - ndo & obrigatoriamente um regime democratico. Vale dizer, pois, que pode
ocomer “representacdc” sem democracia, @ democracia sem “represeniacic”. como
aconteceu a parlir da constituigdo francesa de 1791, cujos eleilos governavam "da costas
valtadas para o corpo politico, para o eleftorado, para agquela coletividade democratica,
contemporaneamenie conhecida pelo nome de pova" (BONAVIDES, Paulo. O regime
raprasantativo & a democracia. Revista de Dirello Pablico. RDP 3/89_ fan. -ma/1268).

MNesse passo, importa ressallar que "pava” - que & sempre A base de loda
democracia - & conceito pluriveco, que nao exprme identidade com a ideia de maionia da
populagio votante.

E gue a democracia ¢ forma de govemo cujo acesso ao poder é
eslabelecido pela maioria, mediante l&cnicas diversas, mas que, de forma nenhuma, deve
significar que o exercicio do poder tenha como destinalario essa maigria legitimadora do
acesso 80 poder,

O "estado de direito” s6 & genuinamente "democritice” se o € em seu
conteddo, e ndo somente em sua forma,

E dizer; o problema da legitimagdc democratica possui dimensio mais
elaslica e, par Bso mesmo, nem sempre se resolve singelamente pala regra majoritaria, a
qual se presta, no mais das vezes, a justificar apenas o acesso ac poder.

Mac fosse por isso, ndo se explicara a razdo de as agdes do Estado
prestigiar também os nao votantes, come, por exemplio, 85 criangas, 03 presas, os
eleitores facullatives e, de resto, as mincrias vencidas pelo volo,

O problema da legitimagdo democratica so & bam analisado pela lente da
uniwersalizagio das prescrigdes do Estado, o gual sera legitimado quando corsiderado o
povo ndo apenas como a fonte do poder, mas também como o destinatdrio de suas
agbes, oU como a “lolalidade dos atingidos pela norma®, &, em razdo disso, algo bem
diferante da maioria votante, como explica Fredrich Miller:

Mo ha nenhuma razio democrafica para despedirge simullaneamente de
um possivel conceilo mais abrangente de povo: do da iotdidade dos atingidas
pelas normas: one man one vole. Tudo o que se afasia disso necessita de
espedcal fundameantacio em um Eslado gue se juslifica como "demo” craga.
I

Esse padrao se repate: o povo ndo & apenas - de forma indireta - a fonte atva
da instituicio de normas por mao de eleigbes bem como - de forma direls -
por melo de referendos legistativos: ele & de qualquer modo o destinalano das
prescricies, em conexdo com doveres, direitcs e fungdes de protecio. E ale
pstfica esse ordenamento  juridico num  sentido  mais amplo  como
ordenameanto demooalco, 4 medda que o aceila globalmeanie, ndo se
revollando contra o mesmo. MNesse senfido ampliado, vale o argumento
tambxdm para oz ndo eleitcres, @ igualmente para os aleitores vencdos palo
volo (focante ao direito eleitoral fundamentado no principio da maiona) ou
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para aguales cujo volo fol vitimado por uma cldusula limitadora. (MOLLER,
Friedrich. Quem & o povo? A questic fundamental da democracia. Tradugio
Peter Maumann. & ed. 530 Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2071 pp. 53-
56

Essa visao detorcida do que seja democracia - como sendo o govemo da
maloria - lambém foi pontuada por Ronald Dwarkin, ao criticar processos politicos que,
embora formalmente democriticos, relegavam ao ocaso minorias sociais destituidas de
expressio politico-eleitoral, como foi o caso dos negros o homossexuais - em
determinado moments da histéria dos Estados Unidos.

Confira-se o magistério do fildsofo amencano, em seu classico A Vilude
Soberana:

A hipitese do processo polilico justo também & duvidesa quando o grupo gue
perde fol vitima histarca de um preconcsito ou esteredtipo que toma provavel
que seus mlaresses sgjam dasprezados palos sleilores.

-

Em primaro lugar, o grupo pode sof A0 marginalizado financeira, sodal e
poliicamente, que hes faltem meics para chamar a atencdo dos politicos @
dos outros eleitores para seus interesses &, assim, nao exercer o poder nas
urnas, ou em aiangas ou barganhas com oulros grupos, gQue S asperana gue
o nomero do compenentes do grupo fosso capaz de produzir. Em segundo
ugar, pode ser vitima de vieses, preconceitos, ddios ou esteredtipos tdo
graves que a3 maiora gueira reprimi-lo ol punido por tal mofive, mesmo
quands as puniclas nao sinvam a nenhum oulro nleresse, mMais respativel
ou legitimo, de cutros grupos (DWORKIN, Ronald, A Vidude soberana; feona
& prafica da igualidade, Traducio Jussara Simbes, Sao Paulo: Martins Fontes,
2005, pp. 654-856).

Defintivamente, como bem asseverou Fabio Konder Comparato, no preficio
da obra de Friedrich Miller, & soberania popular, quanie ao exercicie do poder & acs
destinatdrios das agdes pldblicas, ndo ¢ absoluta, de modo que a regra da maioria nao
pode se afastar do fato de gue "o bem comum, hoje, tem um nome: sic os direitos
humanos, cuje fundamento &, justaments, a igualdade absoluia de todos os homens, em
sua comum condigio de pessoas” (Op i p. 22).

Vale dizer, a maioria, mediante seus representantes eleitos, ndo pode
"democraticamenta” decretar a parda de direitos civis da mineria pela qual eventualmente
nutre alguma aversao.

Messa canario, @m regra @ o Poder Judicidrio - @ ndo o Legisiativo - que
exerce um papal contramajoritario e proletive de especialissima imporiancia, exalameante
por ndo ser compromissade com as maiorias volantes, mas aperas com a lel @ com a
Canstiluicdo, sampre am vista a protecio dos direitos humanos fundamentais, sejam ales
das minonas, sajam das malarias.
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Dessa forma, ao contrdric do que pensam os criticos, a democracia se
forlalece, porquanto esla se reafirma como forma de governo, ndo das maiorias
ocasionais, mas de odos.

7. Messe campo, 8 bem da verdade, o Brasil ainda caminha a passos lentos
pam o reconhecimento legal dos direitos dos pares homoafetivos, contrariamente ao que
flzaram diversos paises que se adiantaram no reconhecimanio legal ou do casamento civil
enire pesscas do mesmo sexo, ou das chamadas "parceriss domésticas” enire
homossexuais, em alguns palses chamadas unibes registradas, pamerias regisiradas,
acordos de beneficiarieos ou ainda beneficiarios reciprocos.

S#o exemplos de paizes guea recaonheceram o casamenio civil entre pessaas
do mesmo sexo. Argentina, Africa do Sul, Holanda, Bélgica, Suécia, Canada, Espanha.
Porlugal & em diversas Unidades Federalivas dos Estados Unidos, como nos Estados de
Massachusetts, New Hampshire, New Jarsey, Connacticut, lowa a Vermaont.

Particularmeante Inleressanlas -  apenas para ficarmos em poucos
exemplos - , sdo as situagdes de Porfugal e do Estado de Massachusetts/EUA.

Em Porugal, antes da Lei n. 9-X| de 2010, o Cadige Civil, art. 1.577°,
dispunha que:

Casamenfio e o contralo celebrado enfre duas pessoas de sexo diferenie que
predendem constiluir famiia mediante uma plena comunhdo de vida, nos
termos das disposigies deste Codigo

Crart. 1.6287, alinea "e”, do mesmo Diploma dispunha que;
E juridicaments inexstente:

L]

O casamento contraido por duas pessoas do mesmo Sexo.

Porém, a Lel n. 8-XI, de 2010, reconheceu explictamente a possiblidade de
parceiros do mesmo sexo contrairem casamento civil, alterande o regramento do
casamento civil nos seguintes termos:

Art. 17, Objectivo

A presente lel permite o casamento ciwl enlre pessoas do mesmo sexo.

Arl. 22 Alleractes ac regime do casamean o

Os arls. 1.577°, 1.591% e 1600° do Codigo Civil passam a er 8 seguinte
redaccao:

“Art. 15770 (..

Casamenic & o confralo celebrado enfre duas pessoas que pratendam
constituir familla mediante uma plena comunhdo de wida, nos lenmos das
disposiches desta Codigo™

l-]

Art. 4°, Norma revocatona

E revogada a alinea ) do arl. 1.828° do Cadigo Civil,

Art 57 Disposicao final
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Todas as disposicies legais relativas ac casamento e seus afeilos devem sor
nterpretadas & luz da presente lei, independentemente do género dos
cimjuges, sem prejuizo do dsposto no arf, 3°

& mencionada lei fol posta ao crivo preventivo de constitucionalidade perante
o Tribunal Constitucional Porugués, decidinda aguela Cone pala improcedéncia das
dividas quanto a conslilucionalidade do alo, noladamente tomando-se por paAmefiro o
art. 36% n. 1, da Constitluicio Poruguesa (Cf. CHAVES, Marlanna. Homoafetividade e
direite, Curitiba: Jurua, 2011, p. 213).

Em Massachusetis/EUA, houve reconhecimento judiclal da possibilidade do
casamente entre pessoas do mesmo sexo, ltendo @ Suprema Corte daguele Estado
decidido gue as liengas para casamento civil devernam ser concadidas também aos
pares homoafetivos, determinando-se que as leis existentes sobre casamento fossem
tormadas neulras quanio ao génera.

Transcrevo parte dos fundamentos do voto da Juiza Magaret Marshall, da
Corte da Massachusetls, no julgamento paradigma, deixando claro a presidenta da Corte
que nao seria partidaria de nenhuma posicao moral ou religiosa sobre o tema:

Muitas pessoas 18m sdidas convicedes rdigiosas, morss e elicas de que o
casamento deveria limitar-sa & unifo de um homam e uma mulhar e de que a
condula hoemossexual & imord. Muitas Bm convicobes religicsas, morais e
élicas igualmenta sdlidas da que pessoas do mesmo sexo Bm direilc a se
casar @ de que casais homossexuals deveriam receber o mesmo fratamento
dado a casais hetlerossexuals. Nenhuma dessas opinides responde & guestio
que lemos dianle de nds. Mossa obrigacio & definir a liberdade de lodos, &
n&c Impor nosso propno cddigoe moral. (Apud. SANDEL, Michae J.. Justica -o
que & fazer a coisa cerla. [Traducdo de Heloisa Matias & Mana Alice Maximao).
Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2011, p. 318)

Continuando a fundamentagao, a Julza Marshall aduziu que a exclusio do
casamento aos pares homossexuais & incompativel com o "respeite 4 aulonomia & &
igualdade dos individuos aos olhos da lei”. Assim, a liberdade de “escolher se casar e
com quem Se casar sefia va" se o Estade pudesse "tolher os direitos do individuo de
escolher lwremente a pessoa com quem ela gqueira compartilhar Uum compromisso
exclusha”, Com efello, a questdo - defende Marshall - néo & o valor moral da escalha,
mas o direlto de o individuo de fazé-la, ou seja, o dirello de os reclamantas "de se casar
com ¢ parceiro escol hida" (SANDEL, Michael J, Cp, o, p. 318),

Quanto aos tragos marcantes do casamento, a Julza Magaret Marshall
também acolhe o entendimenta de nao ser a ferilidade condicdo para a realizagéo do
casamento, “& o exclusivo e permanenia comprometimento dos parceiros antra si, & ndo
a concepgac de filhos, o sine qua non do casamento” (bidem, p. 320).
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Em armemate, afirma gue, restringlr o casamenio aos helerossexuais
"confera um selo oficial de aprovacao do esteredtipo destrutive de gue os relaciona mentos
enire pesscas do mesmo sexo a0 inerentements instaveis e inferiores as OoniGes enine
sex0s opostos @ ndo merecedores de respeito” (Mbidem, p. 321).

Finalmente, & importante noficiar que a Suprema Corte de Massachusetts
concedara ao Poder Legislative local o prazo de 180 dias para adequar a legislacio a
decisio ora em comento. Duranie o prazo, o Senado de Massashusetis formulou consulta
indagando se seria possivel cumprir 8 decisdo eriando uma “unido civi® para os
homossexuais, gue lhes atribuisse direitos e responsablidades equivalentes aos previsios
para os cdnjuges casados.

A resposta negativa da Suprema Corte ao pretenso eufemismo legislativo
foi, deveras, emblematica, como bem noticia Daniel Sarmenlo, cujos excerlos, no que
interessa, transcrevem-se abaixa:

“A probicio absdula do uso da palavra ‘casamento’ pelos ‘cinjuges’ do
mesmo sexo & mais do que semdnlica. A dferenca enire as oxprosedes
‘casamento civill & ‘unido civil ndo @ indcug; Irala-se de uma escolha
inglistca que refllete a alnbuigio aos casais do mesmo  sexo,
predominantements homossesxuais, um slalus de segunda casse.. A
Consftuicio de Massachusells, como explicade no caso Goodrige, nao
permite esta odosa disciminagdo, ndo importa qudo bem ntendonads seja”
{SARMENTO, Daniel. Casamento a unido eslivel enlre pessoas do mesmo
sax0; perspectvas constitucionas. in. Revista Tnimestral de Direito Civl. Ano
8 vol. 32, outubro a dezembro da 2007, p. 43)

8 Messa toada, enguanta o Congresso Maclonal, no caso braslleln, ndo
assume, explicitamenie, sua co-participagao nesse processe constitucional de defesa e
protecac dos socigimente vuineraves, nao pode o Poder Judicidrio demilir-se desse
mister, sob pena de aceitagio [EBeila de um Estade que somente & “democralica”
formalmente, sem gue tal predicative resista a uma minima investigacio acerca da
universalizagio dos direitcs civis.

9. Diante do exposto, dou provimento ac recurso especial para afastar o
dhice relativo & diversidade de sexos & para determinar o prossaguimanio do processao de
habilitacio de casamento, salvo se por outro motivo as recomanies estiverem impedidas
de contmair matriménio.

E coma valo.
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ANEXO II- CASAMENTO REGISTRADO EM JACAREiI ENTRE HOMENS
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PODER JUDICIARIO

TRIBUMAL [E JUSTICA D¥0 ESTADD DE SA0 PAULD
Comarca de Jacarel /5P
* Varm da Familia ¢ das Suceesies
Corregedaria Permanenie do Regisero Civil das Pessoas Matersis ¢ de Interdiges ¢ Turelas
Praca dos Trés Poderes, s/'n, Centre, CEP 12300-M12
Fooe o*. (1) 3053-5111 / FAX a° 3951-7095
Proaeds n. 1209] 201§ {Canrersiis de Uridie Fortdol prs Cavameerto),

Vistos.

LUIZ ANDRE DE REZENDE MORESI & JOSE SERGIO SANTOS DE

SOUSA, ambos do sexo masculing. demais qualificagdes nos autos, protocolaram pedido de
conversdo de unido estdvel em coxamento.

Instruiram o pedido com escritura piblica lavrada em 17/05/201 1, perante o 1°
Tabehdo de Notas ¢ de Protestos de Letras ¢ Titulos de Jacarei/SP (livro n®, 705, fls, 017), onde
declararam viver em waide estdvel hi B {oite) anos.

Foi publicado edital e cumpridas todas as formalidades legas para habilitagBo a
casamentn, ndo havendo impugnagies.

O pedido foi instnddo com declaragio de duss testemunhas, no sentido de que
05 requercntes “mantdm convivéncia piblica, continua ¢ duradowra e extabelecida com o
ebjetive de constituicdo de_ famifia™.

O Ministério Piblico ofertou parecer favordvel ao pedido.

E o relatério do necessdrio. Fundamento e decido.

Preliminarmente, observa-se que, conforme pedido expresso dos autores, os
mesmos pretendem a conversio de alegada umifo estdvel em casamento, COmo pemmile ¢ prevé
o art. 226, § 3°, parte final, da Constituwigiio Federal, e o art, 1.726 do Cadigo Civil.

Regulamentando tais dispositivos constitucionais ¢ legais, a Corregedoria
Geral da Justica de Sdo Paule, cm suas Normas de Servigo (Tomo 11, Capitulo XV, Segfio
V., Subseciio IV, art. 135), assim disciplinou o procedimento de conversio da unifio estivel em

casamento:

/ * Pgina 1 dr &
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PODER JUDICIARIO

TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADD DI S840 PALLO
Comarca de Jacweei /5P
2 Vara da Familia « das Sucesshes
Conegedonia Permanente do Registro Civil das Pessoas MNaturais ¢ de InterdigBes o Turclas
Praca dos Trés Poderes, 5/n, Centro, CEP 12300-9402
Fone o (1) 30535111 / FAX o® 39517083
Pragocols w'. 1209/ 2011 {Coaversie dr Unide Estdvel enr Cavamrenta),

“87. A conversio da unifo estivel em casamento deverd ser reguerida pelos conviventes
perante o Oficial do Registro Civil das Pessoas Maturais de seu domicilio. (Mota 2: Prov. CGJ
25/2005).

B7.1. Recebido o requerimento, serd iniciado o processo de habilitagBo previsto nos itens
52 a T4 deste capitulo, devendo constar dos editais que se trata de conversfio de unifio estdvel em
casamento. (Nota 3: Prov, CGI 25/2005).

87.2. Decorrido o praze legal do editsl, os autes serdio emcaminhados ao Juiz
Corregedor Permanente, salvo se este hoaver editado portaria nos moldes previstos no ilem
fib supra. (Nota 4: Provs. CGJ 25/2005 & 14/2006).

87.3. Estando em termos o ped.itl«n serd lavrado o assento da mrﬂrenh da umiiio
estiivel em ﬂstm-enlm, i e ¢ gug 1 a 2
eclehraciio da inid. {Nnm: Pravs. El.’il ISEMS e ]4!21]]6}

87.4. O assento da conversdo da unido estivel em casamento serd lavrado no Livio "BY,
exarando-se o determinadoe no iter 81 deste Capitulo, sem a indicaqlo da data da celebragiio, do
nome e assinatuea do presidente do ato, dos conviventes e das testemunhas, cujos espagos
priprios deverdo ser inutilizados, anotando-se no respectivo termo que se trata de eonversiio de
unifio estivel em casamento. (Nota 5: Prov. OGJ 25/2003).

BLOCO DE ATUALIZACAQ N° 28 - CAP. XVII - 3]

87.5. A conversSo da unido estdvel dependera da superaciio dos impedimentos legais pam o
casaments, sujcitando-se & adoclio do regime matrimonial de bens, na forma ¢ sepundo os

preceitos da lei civil. (Nota 1: Prov. CGI 25/2005).
§7.6. Mo constard do assento de casamento convertido a partiv da unifio estivel, em

nenhuma hipdtese, & data do infeio, perodo ou duraglio desta. (Nota 2: Prov. CGJ 25/2005)".

Resumindo-se, verifica-se que o casemento civil tradiciosal difere do
casamento por conversio de unifo estdvel apenas pela substituiclo do ato solene da eelefragio,
presidido pelo “fuir de paz”, pela homelogagdo, realizada pelo Juiz de Direito responsavel pela
Corregedoria Permanente do Registro Civil das Pessoas Naturais da comarca.

Mo mérito, cumpridas todas as formalidades legais, a questio que se coloca
para analise ¢ a possillidade ou niio de casamente civil entre pessoas do mesmo Sexo, O quUe 5
PAassA A APTeciar.

) maior ¢ mais repetido principie da Constitwigiio da Repablica Federativa
do Brasil £ o da igualdade.

= Puigiea 2 de &,
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PODER JUDICIARIO

TRIBUPS AL DE JUSTICA T ESTADH) DE S0 PALTLED
Comarca de Jacaei/SP
2*Vara da Familio ¢ das Sacessies
Cormegedoria Permanente do Regintre Civil das Pessoss Narorais © de loterdigies ¢ Tatelas
Pz dos Teés Poderes, s/n, Ceneo, CEP 12300-9012
Fone 0" (12) ¥953.5111 / FAX o" W51.709%
Prentocads o, 1208 201 1 {Camersdo de Unido Evdied eer Cazamensy).

A mesma constituicio elegen a “dignidede da pessoa humana™ como um de
sens “fundamentos” (art. 1%, inciso [7), ¢ declarou que o Brasil tem como “objetivas
Jundamentais™ a construgio de “uma sociedade livre, justa e soliddria”, bem como “promover o
bem de todas, SEM PRECONCEITOS de origem, raca, SEXO, cor, idade ¢ guaisquer oufras
formas de diverimingedo” (an, 3%, incizos e V).

Tambhém determina a Constituicio Federal que “rodos sdo ignais perante a fei,
sem distingdo de qualguer natureza™ e que “homens ¢ mulheres sdo iguais em direitos ¢
obrigacdes, nos termos dexta Constiteicio™ (arl. 5%, inciso 1)

Mais & frente, no Timdo “Da Ordem Social”, a Lei Maior afirma que “a
Samilia, base da sociedade, tem especial profegdo do Estada™ (art. 226, capur).

Sobre 0 cavamente, a Constituigio Federal dispie que o mesmo “é civil ¢
gratuita a celebragdo” (art. 226, § 1%), acrescentando que “o cosamenfo religioso tem efeito
civil nos termos da lef” (art. 226, § 17), e que o casamento “pode ser dissolvidn pelo divireio™
(art. 226, § 6, com redag3o dada pela Emenda Constitucional n® 66, de 13/07/2010).

A Constituigo Federal também declara que “para efeite da protegdo do
Estade, & reconhecida a unifo ssidvel §..) como entidade familior, DEVENDOD A_LE]
FACILITAR SUA CONVERSAQ EM CASAMENTOQ", ¢ que “emtende-se, também, como
entidade familiar a comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes™ (art. 226,
&8 3% e d").

Em harmonia com o principio da igualdade, nossa Lei Maior enfatiza que s
direitos e deveres referentes d sociedade confupal s8o exercidos fpualmente pelo homem e pela
mulher” (ert, 226, § 5%,

- Peigima 3 ole 8,



PODER JUDICIARIO

TRIBUMAL DE JUSTICA 0 ESTADO DE SAC PAULD
Comarca de Jacarei /5P
* Vara da Familia e das Sucessies
Comegedoria Permanente do Repistro Civil das Pessoss Natorais ¢ de Intendighes ¢ Titelas
Praga dos Triw Posleres, 3/n, Centen, CEP [2300-902
Fome o, (12) 10535111 / FAX r® 1051-7043
Prosomia n 12089 2071 {Canverrda de Llmida Eridoed em Caraments).

Aqui cabe abrir paréniesis para aleriar que tal dispositivo piie necessariamente
declara que casamente exisle apenas entre homem ¢ mulher, alé porque “socledade conjugal”
nfo & “casamenfo”, sendo certo que a primeira sempre pide ser dissolvida pela “separagda™ (de
Sfaie, fudictal & mais recentemente lambém extrajudicial). e o segundo somente € disstdvido pelo
“diverein™.

Contudo, aparentemente rompendo todo esse contexto de énfase no principio
da igueldade, a Conmstituigio da Repiblica Federativa do Brasil, ao mencionar a snido estdvel
em seu art. 226, § 3", assim se pronuncion: ¢ recorhecida o unido estdvel entre o homem & a
mulher como enfidade familior™ (art, 226, §§ 3°).

Mais de duas décadas passsdas desde 05/10/1988, quando foi promulgada a
Constiluigho da Reptiblica Federativa do Brasil, e ji se ingressando na segunda década do Século
XKXI, é piblico e notdrio gue milhares de pessoas do mesmo sexo (homens ¢ homens; mulheres e
mulheres), compartilham a vida juntos coemo se casados fossem.

A auséncia de respaldo juridico a tal realidade social causou indmeros
prejuizos e injustigas, desde o nio reconhecimento do direito 4 sucessio, passando pela auséncia
da presungdo legal de esforgo comum no patrimémio constituido, até a auséocia de direitos
sociais, como a pensfio previdencidria por morte.

Messe contexto, tramitava perante o Supremo Tribunal Federal a Argliigio de
Descumprimento de Preceite Fundamental - ADPF n'. 178 (conhecida como a Agdio Direta
de Inconstitucienalidade - ADI n®. 4277), ajuizada pela Procuradoria-Geral da Repiiblica,
objetivando a declaragio de reconhecimento da uniSo cntre pessoas do mesmo sexo como
enfidade famifiar. Pedia-se, tarnbém, que 03 mesmos direitos e deveres dos companheiros nas
unifes estiveis fossem estendidos aos companheiros nas unifies entre pessoas do mesmo sexo.

= : Pigna 4 de 5.
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PODER JUDICIARIO

TRIBUMAL DB JUSTICA D ESTADD DE SAC PALILLY
Comarca de Jacami /5P
2* Varn da Familia & das Socessfies
Corregedoria Permanente do Registm Civil das Pessoas Matumis © de Interdighes ¢ Tutelas
Prage dos Trts Podeses, 8/n, Cenwo, CEP 12M0-002
Fooe n™. (12} 39535111 / FAX o® 39517003
Protocols w”. 1209/ 201 1 {Converio de Ulnida Ertdved e Caraments).

Também estava em trdmite a ADPF n°. 132, onde o Estado do Rio de Janeiro
alegava gue o niio reconhecimento da uniio homoaletiva contrariava preceitos fundamentais
como igualdade, liberdade (da qual decorre a auwtonomia da vontade) e o principio da dignidade
da pessoa humana, todos da Constituigio Federal, e pediu que o STF aplicasse o regime juridico
das wmides estdvels, previsto no artige 1.723 do Codigo Civil, a5 umides homoafetivas de
funciondrios pablicos civis do Rio de Janeiro,

Foi messe contexto que no dia 05 de maio de 2001, o Supreme Tribonal
Federal, no julgamento de tais agbes, tendo como relator o Exmo. Ministro Avres Britto,
reconheceu a unifio cstdvel para casais do mesmo sexo, dando inferprefagde conforme a
Constituigho Federal, para excluir qualguer significado do artipe 1.723 do Codigo Civil que
impega o reconhecimento da unifio entre pessoas do mesmo sexo como endidade familiar.

Na ocasifio, o Exmo. Ministro Ayres Britto foi seguido pelos Exmos. Ministros
Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Josquim Barbosa, Gilmar Mendes, Marco Aurélio, Celso de
Mello e Cezar Peluso, bem como Exma, Ministras Cdrmen Licia Antunes Rocha ¢ Ellen Gracie
— decorrendo votagio uninime dos presentes.

Tal julgamento, nos termos do art. 102, & 2°, da Constituigdo Federal, possui
“efiedeis contra todos e efelto vincalante, relalivamente gos demais drgdos do Poder Tudicidrio
¢ i administracdo piblica direta e indireta, nas esferas federal, estadual ¢ mumicipal™,

Mo caso concreto, aplica-se a conhecida formula juridica rmana, scgundo a
qual “onde hd o mesma razdo, aplica-se o mesmo direito” (“ubi cadem ratio, ibi eadem fus™).
Desta forma, os fundamentes de tal julgamento, ainda que sem o dito efeito vinculante,
certamente sio apliciveis ao instituto de direito civil denominado cesamento, nclusive an
mencionado art. 226, § 5°, da Constituigin Fedeml — o que apenas nio foi declerado no
mencionade precedente histbrico do 8TF, provavelmente porque ndio era objeto dos pedidos das
aghes em andlise.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUMAL BB JUSTEZA D0 ESTADOD T SALC PATILEY
Comarca de Jacar=i /5P
Z* Vara da Pamilia e das Sucessies
Whmhﬂ@mfjﬁl dan Pessoas Matarais ¢ de Iotendighes e Tatelas
Praga dos Tris Poderes, o/, Centra, CEP 12300-902
Foae o (17 39535111 / FAX o 30617003
Pretiscads w? 7209/ 200 f{f‘nmﬁn alr [ esie [ ridve oo E-AI'MFITE‘J.

Os provaveis entraves a tal entendimento podem advir de discriminagio efou
de convicghes religiosas.

Mas o Estado Brasileiro, do qual o Judiciirio ¢ um dos Poderes, repudia
constitucionalmente a discriminagdo ¢ ¢ faice, ou seig, ndo vinculado a gualquer religio ou
organizacio religiosa.

E bom e necessdrio que assim seja. pois alguns dogmas ou orientacdes
religiosas muitas vezes se chocam com principios e garantias da Constituigio da Republica
Federativa do Brasil.

A diseriminagdo (ou preconceito} contra homossexuais decomre normalmente
de equivoce sobre a origem “psiguica™ do homossexualismo, ¢ de dogmas ou orientagles

religiosas.

O equiveco de origem “psiquica” € a crenga que o homossexualismo e 2ms

variantes (transexualismo etc.) oo a uniiio homoafetiva constituem simples apedo sexual.

Tal premissa parece equivecada, porgue o fendmenoe pelo qual um homem ou
uma mulher se sente atraido(a) por pessoa do mesmo sexo, a ponto 4s vezes de repudiar contato
intimo com pessoa do sexo oposto, ndo se mostra como uma apgde. Tudo indica ratar-se de
uma caracteristica individual de determinados seres humanos, tio independente da vontade
guanto & cor do cabelo, da pele, o cardter, as aptiddes ete.

De fato, se no mundo ainda vige forte preconceito contra tals pessoas, e sé as
mesmas tém de passar por sofrimentos internos, familiares ¢ sociais para se reconhecerem para
elas proprias e publicamente com howmossexuaiy — 45 veres pagando com a propria vida -, parece
que, se pudessem escoffer, oplariam pela conduta socialmente mais aceita e tida como “normal’.

P Peigowa & de 8.
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PODER JUDICIARIO

TRIBUMAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Comarca de Jacwrei/SP
P Vara da Familia e das Sucessbes
Cooregedoris Permancare do Registo Civil des Pessoas Maturals ¢ de Tovendighcs e Turclas
Pruca dos Trés Poclerea, 8//n, Conen, CEP 123000-902
Fone n®, (13 3535111 J FAX o 39517003
Eratocals ', 12097 X071 ¥ [Comversia de Uinizs Fitdve! e Caisms).

O dopma ou orientagio religiosa que de forma mais marcante s¢ opbe a0
casamento entre pessoas do mesmo sexo & a colocaglo da relagdo sexual procriadora como
principal elemento ou requisito essencial do cosamenter.

Oeorre que o motive maior de uma onido humans ¢ — ou deveria ser - o
Amor, até porque este & pregado pela maioria das religides, principalmente as cristis, como o
valor ¢ a virtude mixima ¢ fondamental.

Fosse de outra forma, muitas religides ndio poderiam aprovar casamenlos entre
pessoas de sexos opostos que ndo podem ter filhos. E s& assim agem, parecem afrontar a Lei
Cristi do Amor, e prejudicam a formagio da enfidade familior ou familia, que € a base da
sociedade.

Por outro enfoque, muitos se preocupam com o potencial envolvimeno de
criangas ou adolescentes na entidade familior formada por pessoas do mesmo sexo, Mas, se
esquecern que 4 falta de planejamento familiar, da qual decorre a geraglio de criangas semn
condigdes minimas de sustento e educagiio, bem como alos abomindveis, come, por exemplo, a
remessa de recém nascidos em latas de lixe ou o assassinato dos proprios filhos, so diariamente
protagonizados por “casais™ de sexos opostos ditos “normais™ e/ou por pessoas heterossexuais.

() Brasil, entre outras conhecidas mazelas, € paleo da faléneia da sepuranca
publica, das fronteiras sem controle, da disseminagio descontrolada das drogas, da endémica
corrupglo, e possui a maior carga tributdria, a pior distibuigio dos tributos arrecadados e o
triinsite que mais mata do planeta Terra.

Assim, pode-se afirmar qee no Brasil hi situagdes de fato e de direito muito
mais graves para se preocupar, que com a vida de dois seres humanos desejosos de paz e
felicidade ao sen modo, sem infringir direitos de ninguém.

/ Peigrma 7 de &,
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PODER IUDICI.#.R.IU
TRIBUMAL DE ISTH A DO BSTADD DE SAOPALULC
Comirea de Jacarei /5P
2 Vara da Famflia ¢ das Socessiics
Corregedoria Permanente do Registro Civil das Pessoas Mamsda o de Fmendighes & Tutelas
Pmia dos Trés Poderes, 80, Cenmg, CEP 1230002
Fooe o (12) 39535111 / FAX o* 3951- 1093
Prodocolo w®. {2089 200 1 {Converade e Laide Fiideed em Caramenta.

Finalmente, cabe anotar que no Gltimao dia 17 de junho de 2011, o Consclho
de Direites Humanos da Organizacio das Nagdes Unidas (ONU) aprovou uma resolugio
histdrica destinada a promover a igualdade dos seres humanos, sem distingfo de orientagdo
sexual. A resolucio, que teve aprovaciio do Brasil, embora sem agles afirmativas, dispde que
“todps os seres humanos nascem livres ¢ iguaiy no gite diz respeito a sua dignidade e cada um
pode se beneficiar do confunto de direitos e liberdades sem nerhuma distingio™.

Por todo o exposte, HOMOLOGO a disposicio de vontades declarada
pelos requerentes do presente procediments, para CONVERTER em CASAMENTQ, pelo
regime escolhido da comunhio parcial de bens, 2 unifio estivel dos mesmos - o5 gquais, por
forga deste casamento, passam a 5¢ chamar respectivamente “LULL ANDRE REZENDE
SOUSA MORESI” ¢ “JOSE SERGIO SOUSA MORESI™,

Tretando-se esta sentenca de ato judicial que substitvi a celebragio, a
mesma tem efeitos imediatos. Assim, lavre-se o registro de casamento e providencie-se o
necessario iy averbagies nos registros dos nascimentos das partes,

Mo mais, nada sendo requenido em 30 {irinta) dias, arquivern-se os autos.

P.R.L Ciéncia ao Ministério Pablico.

Jacarci/SP, 27 de junho de 2011,

-

Fernando Henrigue Pinto
Juiz de Direito

Figina & i &,
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