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RESUMO

O objetivo deste trabalho de graduacao é analisar a responsabilidade civil no caso de
potenciais adotantes desistirem da adocdo apdés o processo ja ter iniciado. A
abordagem sera feita inicialmente por meio do tema da adocao no qual sera exposto
um breve histérico, seguido das leis que tratam sobre o assunto no Brasil, com énfase
na legislacao vigente e, por fim, os principais pontos em relagcdo ao processo de
adocao. Na sequéncia sera apresentado o tema da responsabilidade civil onde serao
conceituadas suas espécies, subjetiva e objetiva, bem como seus pressupostos, acao
ou omisséao; culpa ou dolo do agente; relacao de causalidade e dano, e, para encerrar,
suas excludentes. Finalmente como tema central sera abordada a responsabilidade
civil quando da desisténcia da adogcao durante o estagio de convivéncia, guarda
provisoria e apds o transito em julgado da sentenca. Nesse sentido sera apresentado
0 posicionamento de alguns doutrinadores, bem como jurisprudéncias para elucidar
como os tribunais tém entendido e decidido acerca dessa questao.

Palavras-chave: adocao; responsabilidade civil; desisténcia; jurisprudéncia.



ABSTRACT

The objective of this undergraduate work is to analyze civil liability in the event of
potential adopters giving up on adoption after the process has already begun. The
approach will initially be made through the topic of adoption in which a brief history will
be presented, followed by the laws that deal with the subject in Brazil, with an emphasis
on current legislation and, finally, the main points in relation to the adoption process.
Next, the topic of civil liability will be presented, where its types, subjective and
objective, as well as its assumptions, action or omission, will be conceptualized; guilt
or intent of the agent; relationship of causality and damage, and, finally, its exclusions.
Finally, as a central topic, civil liability will be addressed when the adoption is
abandoned during the cohabitation stage, provisional custody and after the sentence
has become final. In this sense, the position of some scholars will be presented, as
well as jurisprudence to elucidate how the courts have understood and decided on this
issue.

Keywords: adoption; civil liability; abandoned; jurisprudence.
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1 INTRODUGCAO

O presente trabalho visa abordar o aspecto da responsabilidade civil em caso
de desisténcia da adogéao.

Inicialmente serdo apontados os principais aspectos do instituto da adocéo e
apos conceitos relacionados ao tema da responsabilidade civil. Por fim, a questao
central que sado as consequéncias juridicas da desisténcia da adogéao.

A adocéao é um procedimento excepcional, ou seja, s6 € possivel utilizar desse
recurso apos esgotadas todas as possibilidades de manter a crianga ou 0 adolescente
no seio da sua familia natural ou extensa, todavia essa excepcionalidade para alguns
autores nem sempre cumpre o principio do melhor interesse da crianca e do
adolescente.

E um procedimento complexo e por isso demasiadamente lento, contudo as
etapas exigidas pela lei tém o intuito de trazer mais eficacia ao processo para que ele
seja concluido com éxito, evitando assim, o desgaste emocional dos envolvidos
principalmente dos adotandos que, em caso de insucesso, terdo o sentimento de uma
nova rejeicao.

De forma muito breve, a lei que trata do assunto é o Estatuto da Crianca e do
Adolescente (ECA) e traz a habilitacdo dos pretendentes como uma das etapas
necessarias ao processo de adocao. Uma vez estando aptos, serdo cadastrados em
um sistema regulamentado pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ) para que a partir
do cruzamento de dados, oportunamente, iniciem o processo de adog¢ao com o estagio
de convivéncia, em seguida a guarda proviséria e por fim com a prolacéo da sentenca
constitutiva.

Quanto ao tema da responsabilidade civil serao trazidos os conceitos da
responsabilidade civil subjetiva e objetiva, seus elementos, quais sejam: ac¢do ou
omissao; culpa ou dolo do agente; relacao de causalidade e o dano, bem como suas
respectivas excludentes.

Por fim serd abordado o tema central que trata sobre a desisténcia da adocao
que tratara acerca das diferencas trazidas pela doutrina e jurisprudéncia quando do
momento da desisténcia, bem como suas consequéncias juridicas no admbito da

responsabilidade civil.
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2 ADOCAO
2.1 Conceito

Os casais que nao podem ter filhos buscam varias alternativas e de forma
excepcional utilizam-se da adogdo para realizar o sonho de serem pais. E um
procedimento complexo, pois envolve muitas etapas, participacdo de equipes
multidisciplinares que termina com uma decisao judicial.

Importante destacar que a mengao aos casais abrange tanto heterossexuais
quanto homossexuais, ja que estes ja sdo reconhecidos por lei e, portanto, possuem
0s mesmos direitos de ter filhos.

A adocdo é o processo em que alguém leva um estranho para sua familia
quando crianca ou adolescente. Segundo Carvalho (2020, p. 712) “adocéo é um ato
juridico solene e bilateral que gera lagos de paternidade e filiagdo entre pessoas
naturalmente estranhas umas as outras” ou ainda adocao pode ser considerada como
“ato juridico solene pelo qual alguém recebe em sua familia, na qualidade de filho,
pessoa a ela estranha” (GONCALVES, 2010, p. 362). A autora Dias apud Fachin e
Simao (2017, p. 511) afirma que é uma modalidade de filiagdo construida no amor,
uma vez que se trata de uma opc¢ao, é um vinculo baseado no afeto.

Segundo Diniz apud Rodrigues e Monteiro (2022, p. 597):

E uma medida de protecéo e uma instituicdo de carater humanitario, que tem
por um lado, por escopo, dar filhos aqueles a quem a natureza negou e por
outro lado uma finalidade assistencial, constituindo um meio de melhorar a
condicao moral e material do adotado.

A autora ressalta ainda que essa medida deve ser observar o bem-estar de
quem esta sendo adotado oferecendo acima de tudo um ambiente “[..] sadio,
equilibrado e que lhe permita crescer fisica, espiritual, emocional e intelectualmente.”
(DINIZ, 2022, p. 598).

Desde a antiguidade, a adocao tem sido um meio de constituir uma familia entre
egipcios, babilénios, assirios, caldeus e hebreus (JORGE, 1975) ou ainda nas
palavras de Gongalves (2010, p. 364) “o instituto da adocédo tem sua origem na
necessidade de dar continuidade a familia, no caso de pessoas sem filhos”.

Portanto, a ligacdo de um individuo fora do parentesco de sangue é
considerada ancestral e vem desde as origens da humanidade.
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2.2 Breve Historico

Segundo historiadores, a adocao tem influéncia religiosa. Pode-se dizer que de
acordo com a legislacao, o incentivo a adogédo devido a auséncia de filhos estava
relacionado a tradicdo juridica romana, onde a incorporacao de filhos ilegitimos era
utilizada para garantir a preservacao do culto doméstico e tradicoes familiares de
individuos sem descendéncia (MORENO, 2009, p. 02).

Na ldade Média, com o avanco do cristianismo, ocorreram mudangas na
adocéao tradicional de Roma. Esses conceitos acompanharam transicoes sociais e
econbmicas associadas a mudancas no conceito de familia. Assim como a ideia do
casamento indissoluvel, a ideia da adocdo era considerada contraria a Igreja
(MORENO, 2009, p. 03).

A partir do momento em que a Igreja Catdlica e as autoridades civis passaram
a definir a supremacia do parentesco sanguineo e do casamento sacramental como
componentes legais da unidade familiar, a ado¢ao passou a ser vista como uma forma
de criar lagos de forma artificial (MORENO, 2009, p. 03).

Com a Revolucao Francesa, Napoledo Bonaparte regulamentou a adog¢ao no
Cédigo Civil Francés de 1804 onde definiu o perfil dos adotantes e adotados sendo
estabelecidas as seguintes condigdes: idade do adotante menor de 40 anos; auséncia
de filhos legitimos ou legais, adocdo com idade superior a 15 anos do adotado,
preservacao do direito do adotado na familia natural e, no caso de adog&o conjugal,
consentimento do outro cénjuge (JORGE, 1975).

A esposa de Napoledao nao podia ter filhos e por isso foi por meio do Cédigo
Civil que regulamentou os direitos dos filhos adotivos, inclusive quanto a sucesséo
para garantir que estes dessem continuidade ao seu império (PEREIRA, 2021, p. 453).

No entanto, a prépria sociedade condenava e evitava a adogao por questoes
culturais e religiosas. Dentre elas, pode-se destacar que: [...] as proprias familias
tinham motivos para ndo adotar: relutdncia em assumir publicamente a infertilidade
(relacionada a punicao de bruxarias e pecados); pressao de parentesco (herdeiros
forcados na auséncia de filhos); preocupacao com a pureza das raizes familiares e do
sangue (em oposicao a aceitar estranhos) e, finalmente, o0 medo da adocao anénima
de um parente abandonado, o que poderia levar a um futuro incesto no casamento
[...] (MORENO, 2009, p. 05).
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2.3 A Legislacao no Brasil

No Brasil, a adocao foi regulamentada pelo direito portugués tendo inicio nas
Ordenagoes Filipinas, Manuelinas e Afonsinas (PEREIRA, 2021, p. 453).

O Cddigo Civil de 1916 (Lei n® 3.071) sistematizou a adocao estabelecendo
regras, entre as quais tem-se que o adotante deveria ter mais que 50 anos; diferenca
entre adotante e adotado de pelos menos 18 anos; o adotado ndo pode cometer
ingratiddao contra o adotante e nem ser adotado por duas pessoas, somente se forem
marido e mulher e a adocéo seria realizada por escritura publica (BRASIL, 1916), era
a chamada adocao simples (DIAS, 2017, p. 505) que segundo Gongalves (2010, p.
366) nao integrava totalmente o adotado na nova familia.

Na sequéncia foi promulgada a Lei n® 3.133/1957 que trouxe algumas
alteracdes como a reducao da idade do adotante para maiores de 30 anos e reducéo
da diferencga de idade entre adotante e adotado de 18 para 16 anos (BRASIL, 1957).
Além disso segundo Carvalho (2020, p. 713) “[...] alterou o conceito de adocao, que
passou a ter finalidade assistencial, ou seja, deixou de ser um meio de melhorar a
condicdo do adotante [...]", em outras palavras, deixou de focar apenas no interesse
do adotante para focar em melhores condi¢cdes para o adotado.

A Lei n® 4.655/1965 tratava sobre a legitimidade adotiva que segundo Pereira,
(2021, p. 453) era um ato bilateral em que bastava o consentimento do adotante e
adotado para que a adogao ocorresse. A legitimacdo adotiva trouxe protecao, pois
estabelecia um vinculo de parentesco de primeiro grau, em linha reta, entre o adotante
e 0 adotado extinguindo os lagos com a familia de sangue (GONCALVES, 2010, p.
366).

Em 1979 foi criado Cddigo de Menores (Lei n® 6.697/1979) que conforme
Carvalho (2020, p. 714) “[...] substituiu a legitimacado adotiva pela adocao plena”.
Foram mantidas basicamente as mesmas caracteristicas do que constava na lei
anterior e ainda tinha o objetivo de integrar o adotado a sua familia adotiva
(GONCALVES, 2010, p. 366). Estabelecia ainda duas formas de adocao,
resumidamente, a simples em que o adotado ainda mantinha lagos com a familia
biolégica e a plena em que se desliga dos vinculos da familia de sangue (PEREIRA,
2021).

Segundo Gongalves (2010, p. 366):
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A adocao simples dava origem a um parentesco civil somente entre adotante
e adotado sem desvincular o Ultimo da sua familia de sangue, era revogavel
pela vontade das partes e ndo extinguia os direitos e deveres resultantes do
parentesco natural, a adogao plena ao contrario, possibilitava que o adotado
ingressasse na familia do adotante como se fosse filho de sangue,
modificando-se 0 seu assento de nascimento para esse fim, de modo a
apagar o anterior parentesco com a familia natural.

A Constituicado Federal (CF) de 1988 trouxe algumas mudancas e é possivel
verificar uma grande preocupacao do Estado e um grande avanco no sentido da nova
lei promulgada em proteger a crianga, adolescente e jovem, e ndo menos importante
igualar os direitos e deveres dos filhos biol6gicos e adotados, conforme artigo que
segue:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude,
a alimentagado, a educacgdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagao,
exploragédo, violéncia, crueldade e opressao.

[...]

§ 62 Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por adogao, terdo
0os mesmos direitos e qualificagbes, proibidas quaisquer designacoes
discriminatorias relativas a filiagdo. (BRASIL, 1988).

Em 1990 entrou em vigor o Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) (Lei
n® 8.069/1990) que trata de diversos dispositivos e dentre eles a subsecéo IV que
dispde exclusivamente do instituto da adogao.

Segundo Pereira (2021, p. 453):

[...] a adogéo passou a ser medida irrevogavel, e apenas mediante sentenga
judicial, que desvincula o adotado da familia biolégica para todos os efeitos,
exceto no que diz respeito aos impedimentos para o casamento, devendo
constar em seu registro de nascimento o nome do(s) adotante(s) e dos avés
do adotado, ou seja, estabelecendo relagéo de parentesco com toda a familia
adotiva.

O estatuto prevé em seus artigos 1° e 43: protecao integral a crianca e ao
adolescente; e o deferimento da adocao desde que existir vantagens para quem sera
adotado que segundo Carvalho (2020, p. 715), permite a percepcao de que foi
acolhida a finalidade social e prote¢cdo dos menores.

Goncalves (2010, p. 367) afirma que a partir do ECA passou a existir a ado¢ao
plena também chamada de estatutaria para os menores de 18 anos e a simples
conhecida como civil, pois era regulada pelo Codigo Civil de 1916 que ficaria restrita
a quem ja tivesse completado essa idade.

O Cddigo Civil de 2002 trouxe o instituto nos artigos 1.618 a 1.629, todavia

manteve diversos dispositivos trazidos pelo ECA. Carvalho (2020, p. 715) afirma que
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0 novo codigo aboliu a adocao simples e reduziu a idade do adotante para 18 anos
tendo em vista que é quando a pessoa adquire, atualmente, a maioridade civil (art. 5°
do CC/02).

O Estatuto da Crianca e do Adolescente foi alterado pela Lei n® 12.010/2009
que acrescentou varios dispositivos e trouxe um importante conceito no que diz
respeito a ser uma medida excepcional (BRASIL, 2009), ou seja, a adogao sb6 deve
ser efetivada quando forem esgotados todos os meios de manter a criangca ou
adolescente no nucleo da sua familia de origem.

Pereira (2021) traz uma critica ao artigo que acaba por nao proteger o melhor
interesse da crianca e do adolescente uma vez que nem sempre o melhor é
permanecer com a familia biologica. O fato de esgotar os meios antes de partir para
a adocao acaba retardando o processo de ado¢cao e muitas vezes um recém-nascido
que poderia ser adotado com uma maior facilidade acaba ingressando tardiamente ao
sistema e ficando longos anos aguardando uma familia, pois sabe-se da preferéncia
por quem ira adotar de recém-nascidos.

Dias (2017, p. 506) também afirma que a mudanca apesar de ter o intuito de
acelerar o processo de adocdo acabou nao atingindo seu objetivo ao trazer a
preferéncia pela familia natural ou extensa, aquela formada por parentes proximos,
uma vez que para isso sao necessarias incessantes e infrutiferas tentativas para que
finalmente a crianca ou adolescente seja de fato incluida no cadastro nacional para
adocao.

O ECA define ainda um periodo de convivéncia de no maximo 90 dias, podendo
ser prorrogado desde que por decisdo fundamentada, conforme artigo 46 caput e §
2°-A.

Segundo Oliveira Junior (2017):

Quando se fala em estagio de convivéncia compreende-se o periodo de
integracdo entre as pessoas envolvidas no processo de adogdo, visando
estabelecer bases soélidas para um relacionamento harménico de carater
afetivo. Nao é uma experiéncia qualquer e sim uma fase de conhecimento
mutuo, natural e necessario para qualquer ser humano.

Ressalta-se que a alteracao trouxe para o CC/02 uma nova redagao aos artigos
1.618 e 1.619 e revogou os artigos 1.620 a 1.629 (BRASIL, 2002).

Por fim, em 2017, a Lei n® 13.509 trouxe novas alteragdes ao Estatuto da
Crianca e do Adolescente que segundo Carvalho (2021, p. 715) tem o intuito de
acelerar a adogao por meio do estabelecimento de prazos, como prevé, por exemplo,
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o artigo 47, § 10: “O prazo maximo para conclusao da acao de adocgao sera de 120
(cento e vinte) dias, prorrogavel uma Unica vez por igual periodo, mediante decisao
fundamentada da autoridade judiciaria.”

Segundo Diniz (2022, p. 599) a adocao simples e a plena deixam de existir,
uma vez que as regras serao aplicadas para todos os casos de adocao independente
da idade do adotando.

2.3.1 Principio do Melhor Interesse da Crianga e do Adolescente

Os principios sao materializados pela doutrina e devem ser observados em
todos os campos do direito e ndo apenas no direito de familia. (CARVALHO, 2021, p.
717). Em se tratando de ado¢ao um dos principios amplamente utilizados em decisdes
judiciais é o do Melhor Interesse da Crianca e do Adolescente.

O termo tem origem inglesa:

A origem do melhor interesse da crianca adveio do instituto inglés parens
patriae que tinha por objetivo a protecdo de pessoas incapazes e de seus
bens. Com sua divisdo entre protecdo dos loucos e protecao infantil, esta
ultima evoluiu para o principio do best interest of child. (COLUCCI apud
FLORENZANO, 2021).

Ainda segundo Florenzano (2021), muito embora o principio nao esteja
expresso no nosso ordenamento juridico, esta presente de forma implicita em artigos
como 227 da CF/88 que dispde de uma série de deveres para com as criangas e
adolescentes, sendo trazidos também pelo ECA conforme segue:

Art. 32 A crianga e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da protecao integral de que trata
esta Lei, assegurando-se-lhes, por lei ou por outros meios, todas as
oportunidades e facilidades, a fim de lhes facultar o desenvolvimento fisico,
mental, moral, espiritual e social, em condi¢Ges de liberdade e de dignidade.
Art. 4° E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do poder
publico assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos
referentes a vida, a salde, a alimentagéo, a educacao, ao esporte, ao lazer,
a profissionalizacao, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria.

[..]

Art. 39, § 3% Em caso de conflito entre direitos e interesses do adotando e de
outras pessoas, inclusive seus pais bioldgicos, devem prevalecer os
direitos e os interesses do adotando. (grifo nosso). (BRASIL, 1990).
Lébo (2021) afirma que “nem o interesse dos pais, nem o do Estado pode ser
considerado o unico interesse relevante para a satisfacdao dos direitos da crianca”. A

crianga deve ser a protagonista do processo, sendo 0s seus interesses 0s mais
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importantes, que devem ser assegurados pelo judiciario. (LOBO apud FLORENZANO,
2021).

A garantia dos direitos fundamentais e a prote¢do integral infantojuvenil
impdem considerar sempre o melhor interesse da crianga e do adolescente,
recebendo atencao prioritaria. O principio do melhor interesse possui sentido
amplo tanto nas questdes familiares quanto nas politicas publicas, devendo
as decisdes ser orientadas para efetivar e preservar o que melhor atende ao
desenvolvimento sadio da pessoa em formagao, sob todos os aspectos.
Assim, por exemplo, apesar do direito a convivéncia familiar e do poder
familiar dos pais, o infante podera ser retirado de suas companhias se o
convivio for prejudicial a sua formagao (CARVALHO, p. 2017).

Dias (2017) também cita a importancia de se observar o que de fato € o melhor
para as crianga e adolescentes. Sabe-se que o ideal seria 0 convivio saudavel junto a
familia biolégica, todavia quando isso nao é possivel deve-se o quanto antes retira-lo
desse ambiente para que possam ter a oportunidade de estarem junto de uma familia
gue sonha em ter um filho.

Novamente se reforca a reflexao trazida pela mesma autora supracitada ao
afirmar que a lei mesmo com todos os esfor¢os de agilizar o processo de ado¢ao peca
em insistir que seja priorizado o nucleo familiar quando este ndo é mais aconselhavel
ao menor, nao observando assim o principio aqui mencionado, pois ao invés deste
ingressar o quanto antes no cadastro nacional de adocéo, se submetem muitas vezes
a longos periodos junto a familia extensa ou ampliada na tentativa de manter o menor
dentro do nucleo natural e, s6 ap6s frustradas todas as tentativas sao incluidos no
cadastro para adogao.

Posto isso, percebe-se que o Estado ndo cumpre seu dever constitucional de
proteger as criancas e adolescentes diante da estrutura e dos mecanismos pouco
eficientes quando se fala em adog¢ao, sendo necessario ndo apenas a observancia do
melhor interesse e sim novas formas para que esse processo esteja de fato em favor

dos menores.
2.4 Procedimento da Adocao

A adocéao € medida excepcional sendo assim, apds esgotadas todas as formas
de manter a crianga e 0 adolescente no nucleo familiar biolégico tem-se a
oportunidade de iniciar o procedimento da acao.

Existem cadastros de criancas e adolescentes, bem como dos interessados em

adotar e uma vez que estejam presentes alguns pressupostos pré-definidos exigidos,
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entrardo na fila para oportunamente receber uma crianca ou adolescente (PEREIRA,
2021, p. 467).

O ECA determina que as comarcas ou foros regionais mantenham registros de
criangas e adolescentes, bem como dos candidatos a adocao (art. 50), todavia
estabelece ainda que existam cadastros estaduais e nacionais (art. 50, § 59), cuja
regulamentacao é feita pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ) com o objetivo de
ampliar a possibilidade da adocdo, uma vez que nao ficara restrita as partes
pertencentes ao mesmo estado (DIAS, 2017, p. 534).

Outro ponto abordado é que enquanto a crianca ou adolescente aguardam a
oportunidade de serem adotadas é recomendado que estas sejam colocadas sob a
guarda de familia cadastrada em programa de acolhimento familiar (§2 11), sendo a
alimentacao do cadastro e convocacao dos interessados a adocao fiscalizados pelo
Ministério Publico (§° 12).

A lei traz ainda que essa inscricdo por parte dos interessados em adotar deve
ser antecedida por um periodo de preparacao psicossocial e juridica (art. 50, § 39)
preferencialmente incluindo o contato com as criangas e adolescentes que ja se
encontram em condi¢des de serem adotadas em situacédo de acolhimento familiar ou
institucional a ser realizada com o0 acompanhamento de equipes especializadas (§ 4°).

Segundo Carvalho (2020, p. 744) os programas incluem:

[...] a preparacao psicolégica, orientacdo e estimulo a adogéo inter-racial,
adogdao de menores com necessidades especificas de salude ou com
deficiéncias, objetivando o acolhimento de criancas e adolescentes com
dificuldades de ser adotados, € adocédo de grupos de irmaos, mantendo a
familia e evitando separacdes dolorosas. Durante a participacdo do
programa, desde que recomendavel, devem os postulantes manter contato
com menores em condi¢cdes de ser adotados, estimulando a reciprocidade, o
afeto, e preparando os interessados para o exercicio da paternidade ou
maternidade responsavel.

Uma vez autorizada a habilitacdo dos pretendentes serdo inscritos nos
respectivos cadastros.

Segundo Pereira (2021, p. 467) “Uma vez convocado a receber o adotando, o
candidato deve confirmar o seu desejo de adota-lo, que passara a exercer a guarda
provisoria, iniciando-se, entdo, o processo judicial de adogéo.”

O ECA prevé alguns requisitos necessarios para a efetivacao da adocao:

Art. 42. Podem adotar os maiores de 18 (dezoito) anos, independentemente
do estado civil.

§ 2° Para adocao conjunta, é indispensavel que os adotantes sejam casados
civiimente ou mantenham unido estavel, comprovada a estabilidade da
familia.
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§ 4°Os divorciados, os judicialmente separados e 0s ex-companheiros podem
adotar conjuntamente, contanto que acordem sobre a guarda e o regime de
visitas e desde que o estagio de convivéncia tenha sido iniciado na constancia
do periodo de convivéncia e que seja comprovada a existéncia de vinculos
de afinidade e afetividade com aquele ndo detentor da guarda, que
justifiquem a excepcionalidade da concesséo.

§ 52Nos casos do § 4°deste artigo, desde que demonstrado efetivo
beneficio ao adotando, serd assegurada a guarda compartilhada. (BRASIL,
1990).

Posto isso, a adocao pode ser feita por apenas uma pessoa (adocao singular)
ou por um casal (adogcao conjunta), lembrando que essa consideragcao também
engloba os casais homoafetivos (DINIZ, 2022, p. 604).

Diniz (2022, p. 604) ainda traz a observacao do art. 42, § 4° em que em caso
divércio, separacao ou fim da unido estavel é possivel dar continuidade ao processo
de adogao desde que iniciado o estagio de convivéncia, houver lacos de afinidade e
afeto por parte dos envolvidos e seja acordado quanto a guarda e regime de visitas.

Outro quesito a ser observado esta previsto no art. 42, § 3% do ECA que é a
diferenca minima de idade que deve existir entre quem ir4 adotar e a crianga ou
adolescente, diferenca esta que deve ser de no minimo 16 anos: [...] “§ 32 O adotante
ha de ser, pelo menos, dezesseis anos mais velho do que o adotando”. Segundo Dias
(2017, p. 515): “Esse distanciamento temporal busca imitar a vida, pois € a diferencga
€em anos para a procriagao.”

Além disso, outra exigéncia trazida pela lei € o consentimento necessario dos
pais ou representante legal do adotando, conforme art. 45 do ECA.

Sobre esse requisito, caso os pais sejam desconhecidos ou tiverem sido
destituidos do poder familiar esse consentimento é dispensado (art. 45, § 12 do ECA).
Se conhecidos e detiverem o poder familiar € importante que sejam ouvidos com
reservas, pois podem consentir por interesse ou por nao terem conhecimento da
dimensao do ato que esta sendo praticado (GONCALVES, 2010, p. 379). Por outro
lado, quando ndo consentido, mas verificado que o menor se encontra em situagao
de maus-tratos, abandono, sem meios de sobreviver de forma digna, deve prevalecer
o melhor interesse da crianca e do adolescente (DINIZ, 2022, p. 606).

Outro apontamento trata do caso do adotando ser maior de 12 (doze) anos de
idade, nesse caso ele também precisa dar o seu consentimento sendo este colhido
em audiéncia (artigos 28, § 2° e 45, § 2° do ECA). Sera realizada oitiva do adotando
pelo juiz e esta deve ser realizada na presencga do Ministério Publico (GONCALVES,

2010, p. 378).
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De qualquer forma importante frisar que as criangas e os adolescentes devem
ser ouvidos, conforme o art. 28, § 12 do ECA:

§ 12 Sempre que possivel, a criangca ou o adolescente sera previamente
ouvido por equipe interprofissional, respeitado seu estagio de
desenvolvimento e grau de compreensao sobre as implicacdes da medida, e
terd sua opinido devidamente considerada. (BRASIL, 1990).

Afirma Diniz (2022, p. 607):

[...] O poder judiciario € que analisara a conveniéncia ou ndo, para o
adotando, e os motivos em que se funda a pretensao dos adotantes, ouvindo,
sempre que possivel, 0 adotando, levando em conta o parecer do Ministério
Publico. O juiz devera agir com prudéncia objetiva, verificando se os
adotantes tém condigbes morais e econdmicas de proporcionar um pleno e
saudavel desenvolvimento fisico e mental ao adotando. Tutela-se o superior
interesse do adotado, proporcionando-lhe uma melhor qualidade de vida,
fundada no afeto e na convivéncia familiar.

Para o aperfeicoamento da adogdo € necessario um processo judicial
independente se menores ou maiores de idade. No caso dos maiores de 18 anos a
competéncia é da Vara da Familia que devera verificar se todos os requisitos legais
foram cumpridos seguindo as normas previstas no ECA. Ja no caso dos menores de
idade a competéncia é da Vara da Infancia e da Juventude e também deve ser seguido
o procedimento constante na citada lei (DINIZ, 2022, p. 613).

O vinculo da adocéo é constituido por meio de sentenca judicial constitutiva e
sera inscrita no registro civil por meio de mandado, nos termos do art. 47. O artigo
prevé ainda em seus paragrafos que: a inscricdo consignara o nome dos adotantes
como pais, bem como o nome de seus ascendentes; o mandado judicial sera
arquivado e cancelara o registro original do adotado; a pedido do adotante, o novo
registro podera ser lavrado no Cartério do Registro Civil do Municipio de sua
residéncia; nenhuma observacao sobre a origem do ato podera constar nas certiddes
do registro; a sentenga conferira ao adotado o nome do adotante e, a pedido de
qualquer deles, podera determinar a modificacdo do prenome e se requerida pelo
adotante, é obrigatéria a oitiva do adotando; a adocao produz seus efeitos a partir do
transito em julgado da sentenca constitutiva, exceto na hip6tese de falecimento do
adotante no curso do processo antes de prolatada a sentenca, caso em que tera forca
retroativa a data do Obito; o processo relativo a ado¢do assim como outros a ele
relacionados serdo mantidos em arquivo; terao prioridade de tramitacao os processos
de adocao em que o adotando for crianca ou adolescente com deficiéncia ou com
doenca crbnica e o prazo maximo para conclusao da acao de adocao sera de 120
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(cento e vinte) dias, prorrogavel uma Unica vez por igual periodo, mediante decisao
fundamentada da autoridade judiciaria.

A adocéao assegura todos os direitos decorrentes da filiacdo e desconstitui o
poder familiar dos pais biologicos (DIAS, 2017).

2.5 Efeitos

O deferimento do processo de adocdo incorpora o adotado na familia do
adotante como se fosse filho consanguineo e dessa forma desfruta de todos os
direitos que a lei confere aos descendentes (RODRIGUES, 2008, p. 346 e 348).

Segundo Gongalves (2010, p. 386) os efeitos da adocdo podem ser de ordem
pessoal e patrimonial. Os efeitos de ordem pessoal estdo relacionados ao parentesco,
poder familiar e nome. Em linhas gerais a adocao gera o parentesco entre o adotado
e 0 adotante e, uma vez que o adotado sera recebido como filho, tera os mesmos
direitos e deveres dos consanguineos desligando-se definitivamente e
irrevogavelmente da familia de sangue, salvo para fins de impedimento do casamento
(art. 41, ECA).

Ainda segundo o mesmo autor, o filho adotivo ficara sujeito ao poder familiar,
isso quer dizer que uma vez extinguido o vinculo com os pais biolégicos, o adotante
sera responsavel pelo adotado e ambos terdo direitos e deveres reciprocos como
educacao, obediéncia, respeito, administracado e usufruto de bens.

O art. 47, § 52 do ECA dispde que o adotado tera o nome do adotante e é
possivel alterar o prenome a pedido do préprio adotado ou do adotante, sendo neste
caso necessdria a oitiva do adotado (art. 47, § 6° do ECA).

Para autora Diniz (2022, p. 623/624) os efeitos sdo: rompimento automatico do
vinculo de parentesco com a familia de origem; estabelecimento de verdadeiros lacos
de parentesco civil entre o adotado e o adotante; transferéncia definitiva e de pleno
direito do poder familiar para o adotante; liberdade razoavel em relacdo a formacéao
do nome patronimico do adotado; possibilidade de promocdo da interdicdo e
inabilitacdo do pai ou mée adotiva pelo adotado e vice-versa; inclusdo do adotante e
do adotado entre os destinatarios da proibicao de serem testemunhas e entre aqueles
com relagédo aos quais o juiz tem impedimento; determinagéo do domicilio do adotado
menor de idade; possibilidade de o adotado propor acdo de investigacdo de

paternidade para obter o reconhecimento de sua verdadeira filiacdo; colocacao de
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grupos de irmaos sob adogdo na mesma familia substituta e respeito a identidade
social e cultural aos costumes e tradigcdes do adotando.

Ja os efeitos de ordem patrimonial dizem respeito aos alimentos e ao direito
sucessorio. A prestacdo de alimentos é fruto do grau de parentesco que se origina
entre o adotante e o adotado, sendo a prestacao reciproca. Assim como o direito
sucessoério em que o adotado concorre em iguais condicoes aos eventuais filhos de
sangue (GONCALVES, 2010, p. 389 e 390).

Ja segundo Diniz (2022, p. 625/626) os efeitos sdo: direito do adotante de
administracdo e usufruto dos bens do adotado menor; obrigagdo do adotante de
sustentar o adotado enquanto durar o poder familiar; dever do adotante de prestar
alimentos ao adotado; direito a indenizagao do filho adotivo por acidente de trabalho
do adotante; responsabilidade civil do adotante pelos atos cometidos pelo adotado
menor de idade (932, |, 933 e 934); direito sucessério do adotado; reciprocidade nos
efeitos sucessorios; filho adotivo nao esta compreendido na excegéao do Cédigo Civil,
artigo 1.799, |; rompimento de testamento se sobrevier filho adotivo; direito do adotado
de recolher bens deixados pelo fiduciario; superveniéncia de filho adotivo pode
revogar doacoes feitas pelo adotante;

Importante ressaltar que a adocgao é irrevogavel (art. 39, § 12 do ECA), todavia
a lei estabeleceu a possibilidade do adotado ter acesso ao processo de adogcao apds
completar 18 anos, com o fundamento no direito a origem genética, que de acordo
com Silva e Monteiro (2016, p. 533) tem o intuito de proteger a saude e a integridade
psiquica do adotado, tendo em vista as implicacbes que podem ocorrer a vista dos
lacos sanguineos. Portanto, é possivel o conhecimento da origem biolégica, contudo
0s pais sao aqueles que o adotaram.
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3 RESPONSABILIDADE CIVIL

3.1 Conceito

A palavra responsabilidade surgiu no direito romano, tem sua origem na raiz
latina spondeo e para a area do direito traz o sentido de reparacdo do dano
(GONCALVES, 2023, p. 10).

O ordenamento juridico busca tutelar as atividades consideradas licitas e ao
mesmo tempo impedir que atos ilicitos sejam praticados. A medida que as normas
nao sao cumpridas o Direito tem como objetivo punir e sempre que possivel ressarcir
a vitima pelos danos causados. Por isso sempre que um dever juridico, ou seja, algo
imposto pelo ordenamento, ndo for devidamente seguido e essa conduta gerar um
dano, surge um novo dever juridico que é o de reparar o dano. “A responsabilidade
civil € um dever juridico sucessivo que surge para recompor o dano decorrente da
violacdo de um dever juridico originario.” (CAVALIERI FILHO, 2023, p. 11).

O CC/02 define ato ilicito em seus artigos 186 e 187 e prevé a obrigagcédo de

reparar em caso de dano, conforme artigo 927:

Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo,
excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social,
pela boa-fé ou pelos bons costumes.

Art. 927: Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo. (BRASIL, 2002).

Para o autor Venosa (2023, p. 358) qualquer atividade que cause um prejuizo
ou dano pode levar a obrigacéo de indenizar. Os danos abordam néo s6 os de cunho
juridico, mas também moral, religioso, social, entre outros. Ainda segundo o0 mesmo
autor as leis buscam abranger cada vez mais o dever de indenizar com o intuito de
ressarcir os danos que foram causados. Portanto a responsabilidade civil tem o
objetivo de restaurar o equilibrio patrimonial e moral que foi violado.

Os autores Gongalves (2023, p. 10) e Cavalieri Filho (2023, p. 12) destacam a

importancia de entender a diferenca entre obrigacao e responsabilidade:

Obrigagdo é sempre um dever juridico originario; responsabilidade é um
dever juridico sucessivo, consequente a violagdo do primeiro. Se alguém se
compromete a prestar servigos profissionais a outrem, assume uma
obrigagéo, um dever juridico originario. Se ndo cumprir a obrigagao (deixar
de prestar os servigos), violara o dever juridico originario, surgindo dai a
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responsabilidade, o dever de compor o prejuizo causado pelo nao
cumprimento da obrigagao.

Sao dois momentos distintos, a obrigacdo de prestar os servigcos pré-
estabelecidos e uma vez que essa obrigacdo nao for cumprida surge a partir dai a
responsabilidade em ressarcir o prejuizo que foi causado. Prevé o art. 389: “Nao
cumprida a obrigacao, responde o devedor por perdas e danos |[...].”

A responsabilidade civil pode ser subjetiva, ocasido em que € necessaria a
presenca do elemento culpa, ou objetiva. Alguns autores afirmam que o cédigo atual
€ predominantemente adepto da responsabilidade civil objetiva sendo aplicada a
subjetiva como regra geral para os casos em que nao ha previsao expressa.

Importante destacar que para a caracterizagao da responsabilidade civil sao
necessarios pressupostos que serdo abordados nos tépicos seguintes do presente
trabalho.

3.2 Breve Historico

No inicio da civilizacdo o homem adotava a vinganca coletiva, entdo uma vez
que um dos membros daquela comunidade sofria alguma ofensa todos se voltavam
contra esse agente com o intuito de puni-lo (DINIZ, 2023, p. 12).

Em seguida essa vinganca passou a ser pessoal e era adotada a Lei de Talido
que previa a reciprocidade entre o crime e a pena, “olho por olho, dente por dente” e,
apesar da justica ser feita com as proprias maos sem a interferéncia do Estado, é
possivel observar que desde os primérdios da humanidade o homem ja praticava
certos atos como uma forma de reparar o dano (GONCALVES, 2023, p. 12).

Apébs surgem novas normas que passam a vedar que a vitima faca justica com
as préprias maos tendo como alternativa a composicdo na forma de pecunia
(GONCALVES, 2023, p. 12). Para a autora Diniz (2023, p. 13) a retaliacdo nao trazia
para a vitima uma reparacao de fato e sim, mais um dano sé que ao agente, apds
receber a pena.

Segundo Venosa (2023, p. 374):

[...] o divisor de aguas surge com a Lex Aquilia que foi um plebiscito aprovado
provavelmente em fins do século Ill ou inicio do século Il a.C., que possibilitou
atribuir ao titular de bens o direito de obter o pagamento de uma penalidade
em dinheiro de quem tivesse destruido ou deteriorado seus bens.
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Nas palavras de Diniz (2023, p. 13) “estabeleceu as bases da responsabilidade
extracontratual, criando uma forma pecuniaria de indenizacéo do prejuizo, com base
no estabelecimento de seu valor.”

O direito francés aperfeicoou os conceitos trazidos pelos romanos enfatizando
a culpa como elemento que gera a obrigacado de indenizar (GONCALVES, 2023, p.
12).

Ainda segundo o mesmo autor, ndo se tem muitas informagdes sobre o direito
portugués, apenas que as ordenacdes do Reino que vigoraram no Brasil ndo traziam
de forma muito clara o conceito de reparacao, mas o Codigo Civil Portugués de 1966
ja abordava o conceito de responsabilidade civil.

No Brasil, o Cdodigo Civil de 1916 era adepto a teoria subjetiva, ou seja, o
individuo sé seria obrigado a reparacdo se provada a culpa ou dolo do agente
causador do dano (GONGCALVES, 2023, p. 13).

Todavia o mundo se encontra em constante mudanca e com o desenvolvimento
industrial e 0 aumento do numero de danos novas teorias surgem com o intuito de
proteger as vitimas ganhando espaco a teoria do risco, em que a responsabilidade é
vista de forma objetiva, ou seja, quando uma atividade apresenta um risco e 0 agente
se expde a ele, ou em outras palavras, assume que aquela atividade é perigosa, o
agente sera responsavel por eventuais danos que ela possa vir a causar em terceiros,
mesmo que nao haja culpa do agente. No entanto, podera se eximir da
responsabilidade se provar que foram tomadas todas as cautelas necessarias para
evitar o dano (GONCALVES, 2023, p. 13).

O Cadigo Civil de 2002 manteve a teoria subjetiva, todavia também adota a
responsabilidade objetiva em casos especificos. Conforme Gongalves (2023, p. 13):

[...] também acolhendo a teoria do exercicio de atividade perigosa e o
principio da responsabilidade independentemente de culpa nos casos
especificados em lei, a par da responsabilidade subjetiva como regra geral,
nao prevendo, porém, a possibilidade de o agente, mediante a inverséo do
Onus da prova, exonerar-se da responsabilidade se provar que adotou todas
as medidas aptas a evitar o dano.

Segundo Cavalieri Filho (2023, p. 35) o cddigo atual trouxe uma grande
evolucao ao incorporar a responsabilidade objetiva e por isso afirma que enquanto o
cédigo de 1916 era subjetivista, o cddigo de 2002 é considerado objetivista. Isso ndo
quer dizer que a responsabilidade subjetiva deixou de ser aplicada e sim que a sua
aplicacao fica restrita aos casos em que nado ha previsdao legal quanto a
responsabilidade objetiva.
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3.3 Responsabilidade Civil Subjetiva e Objetiva

Conforme abordado anteriormente, o ordenamento em juridico em vigéncia
adota tanto a teoria subjetiva, também chamada de teoria da culpa, em que é
necessaria a culpa para que haja a responsabilidade com a consequente reparacao
do dano, quanto a teoria objetiva em que a lei estabelece que o dano seja reparado
independente da culpa, desde que haja nexo de causalidade. Neste sera analisado a
relacao de causalidade entre a acédo e o dano, ou seja, 0 agente que causou o0 evento
devera ser o responsavel por reparar o dano por ele causado (GONCALVES, 2023, p.
21).

Uma das formas encontradas para a justificar a aplicacdo da teoria objetiva € a
chamada teoria do risco. Certas atividades apresentam risco e por isso existe a
possibilidade de causar um dano a quem for executa-la. Uma vez presente o dano,
surge a obrigacao de reparar o terceiro mesmo que nao haja culpa, partindo da ideia
de que o agente recebe o beneficio pela atividade exercida por terceiro, sendo assim
€ responsavel pela exposicao a que submeteu o terceiro (GONCALVES, 2023, p. 22).

Nas palavras de Venosa (2023, p. 371):

A teoria do risco aparece na historia do Direito, portanto, com base no
exercicio de uma atividade, dentro da ideia de que quem exerce determinada
atividade e tira proveito direto ou indireto dela responde pelos danos que ela
causar, independentemente de culpa sua ou de prepostos.

Portanto, observa-se que o CC/02 prevé como regra geral a responsabilidade
subjetiva em que é necessario que estejam presentes o dolo ou a culpa para gerar a
obrigacao de reparar o dano, conforme previsto no artigo 186: “Aquele que, por acéao
ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.” E caput do artigo 927:
“Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
repara-lo.”

Em alguns casos especificos deve ser adotada a responsabilidade obijetiva,
como por exemplo, as situagdes mencionadas nos artigos 933, 936, 937, 938 que
tratam sobre a responsabilidade dos pais, tutores, empregadores, donos de animais,

donos de edificios, moradores de prédios, respectivamente.

Art. 932. Sao também responsaveis pela reparacao civil:

| - os pais, pelos filhos menores que estiverem sob sua autoridade e em sua
companhia;

Il - o tutor e o curador, pelos pupilos e curatelados, que se acharem nas
mesmas condi¢des;
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Il - o empregador ou comitente, por seus empregados, servicais e prepostos,
no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razao dele;

IV - os donos de hotéis, hospedarias, casas ou estabelecimentos onde se
albergue por dinheiro, mesmo para fins de educacao, pelos seus hospedes,
moradores e educandos;

V - os que gratuitamente houverem participado nos produtos do crime, até a
concorrente quantia.

Art. 933. As pessoas indicadas nos incisos | a V do artigo antecedente, ainda
que nao haja culpa de sua parte, responderao pelos atos praticados pelos
terceiros ali referidos.

Art. 936. O dono, ou detentor, do animal ressarcira o dano por este causado,
se nao provar culpa da vitima ou forca maior.

Art. 937. O dono de edificio ou construgdo responde pelos danos que
resultarem de sua ruina, se esta provier de falta de reparos, cuja necessidade
fosse manifesta.

Art. 938. Aquele que habitar prédio, ou parte dele, responde pelo dano
proveniente das coisas que dele cairem ou forem langadas em lugar indevido.
(BRASIL, 2002).

Conclui-se que, na auséncia de previsdo legal deve ser adotada a
responsabilidade subjetiva. Ja a responsabilidade objetiva deve ser aplicada nos
casos previstos em lei, como as situagdes supramencionadas, ou quando 0 juiz
entender que o caso concreto € uma das situagcoes que podem ser abarcadas pelo
contido no paragrafo Unico do artigo 927 do CC/02. Nesse caso € importante que seja
observado o contido no artigo quanto a “atividade normalmente desenvolvida pelo
autor”, ou seja, a atividade deve ser habitual, e ndo pontual, casual, pois se nao
observado esse quesito “[...] poder-se-a transformar em regra o que o legislador
colocou como excegao” (VENOSA, 2023, p. 370).

O autor Cavalieri Filho (2023, p. 35) também afirma que a responsabilidade
subjetiva deve ser adotada em casos em que nao ha previsao legal e por isso defende
que o codigo civil atual é predominantemente objetivista.

Gongalves (2023, p. 22) destaca que a adocao da responsabilidade objetiva foi
um grande avanco e uma necessidade que surgiu com a evolugdo da sociedade. E
importante que seja observado caso a caso e alguns requisitos como a participacao
culposa da vitima e a adocao de medidas de seguranca devem ser levados em conta
quando da andlise para caraterizacdo da responsabilidade ou ndao do agente.

Venosa (2023, p. 369) reforca que o objetivo era ampliar o rol de atividades e
situacdes da sociedade moderna e com isso proteger o maior nimero de pessoas que
possam ser alvo de eventuais danos. Todavia aponta que o paragrafo unico do artigo
927 é genérico e por isso a interpretacdo da norma fica a critério da jurisprudéncia

podendo ser um risco quanto a extensdo dos casos que configuram a
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responsabilidade sem culpa, muito embora existam artigos especificos quanto as
situacdes abarcadas pela responsabilidade objetiva.

3.4 Pressupostos da Responsabilidade Civil

Antes de serem analisados os pressupostos da responsabilidade civil, o autor
Cavalieri Filho (2023, p. 28) destaca a importancia de compreender a questao sobre
a ilicitude do ato praticado, pois conforme artigo 186 do CC/02, a obrigacéo de reparar
esta condicionada ao cometimento de ato ilicito e ao dano causado a vitima. Todavia
algumas condutas embora gerem dano nao violam a lei, ou seja, ndo sao ilicitas. Sao
elas: legitima defesa, o exercicio regular de um direito e o estado de necessidade,
previstos no artigo 188 do CC/02. Sdo conhecidas como excludentes da ilicitude,
portanto, caso essas condutas gerem dano é necessario analisar o caso concreto,
haja vista que a lei trata de situacées que ndao podem ser evitadas e que ha limites a
serem obedecidos.

Presente o ato ilicito, sdo necessarios os seguintes os elementos para
configuracao da responsabilidade civil: acdo ou omissao, culpa ou dolo do agente (no
caso da responsabilidade subjetiva), relacdo de causalidade e o dano experimentado
pela vitima (GONCALVES, 2023, p. 23).

Quando da leitura do artigo 186 do CC/02 verifica-se que a acdo ou omissao
pode ser praticada por qualquer pessoa e abarca ato proprio, como 0s casos de crimes
contra a honra (calunia, injaria e difamacao); ato de terceiros que esteja sob a guarda
do agente, por exemplo, os empregadores que respondem pelos atos cometidos pelos
empregados; e danos causados por coisas e animais que estejam sob a guarda do
agente (GONCALVES, 2023, p. 23).

O autor Cavalieri Filho (2023, p. 36) utiliza o termo conduta que define como “o
comportamento humano voluntario que se exterioriza através de uma acdo ou
omissao, produzindo consequéncias juridicas.”

Em linhas gerais a acdo é um comportamento positivo como, por exemplo,
matar alguém. Ja a omissao € a auséncia de atividade que no campo juridico nao
significa apenas deixar de fazer algo, mas sim deixar de fazer quando podia e devia
realizar. Portanto a omissao “pressupde a existéncia de norma que imponha a agao

omitida, pois o Direito nos impbe, muitas vezes, o dever de agir, casos em que, nos
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omitindo, além de violar dever juridico, podemos deixar de impedir a ocorréncia de um
resultado.” (CAVALIERI FILHO, 2023, p. 36)

A culpabilidade na éarea civil abarca o dolo e a culpa. O dolo do agente se
observa quando da meng¢ao “acao ou omissao voluntaria” e a culpa quando se fala em
“negligéncia ou imprudéncia” (GONCALVES, 2023, p. 23 e VENOSA, 2023, p. 382).

O dolo é caracterizado quando o agente tem a intencao de violar um dever
juridico, ou seja, pratica o ato intencionalmente na busca pelo resultado; ja a culpa,
em linhas gerais, € a falta de cuidado, aten¢do. Embora sejam atos completamente
diferentes, a obrigagdo de indenizar € a mesma. No caso da responsabilidade
subjetiva esse elemento precisa estar presente, todavia como ja abordado no presente
trabalho, existem algumas hipéteses em que a lei admite a responsabilidade sem
culpa (objetiva) (GONGCALVES, 2023, p. 23 e VENOSA, 2023, p. 382).

Nas palavras de Cavalieri Filho (2023, p. 42/44) o dolo “é¢ a vontade
conscientemente dirigida a producao de um resultado ilicito.”, ja a culpa “é a violacao
de dever objetivo de cuidado, que o agente podia conhecer e observar, ou, como
guerem outros, a omissao de diligéncia exigivel.”.

O autor reforca que no campo da responsabilidade civil independe se o0 agente
agiu por dolo ou culpa, pois ira responder pelos danos causados. Na esfera civil sera
analisado o dano em si e ndo a gravidade da conduta, diferentemente da esfera penal
em que o agente quando age com dolo é punido com muito mais severidade que
quando da pratica de um crime culposo.

A culpa conforme mencionado anteriormente é a falta diligéncia que Cavalieri
Filho (2023, p. 49) conceitua como “como conduta voluntaria contraria ao dever de
cuidado imposto pelo Direito, com a produgdo de um evento danoso involuntério,
porém previsto ou previsivel.” e essa conduta pode ser exteriorizada pela imprudéncia,
negligéncia ou impericia.

A imprudéncia é a falta de cautela por uma conduta positiva, ou comissiva. Ja
a negligéncia se d4a quando de uma conduta omissiva. E a impericia ocorre quando
ha falta de habilidade no exercicio de uma atividade técnica (CAVALIERI FILHO, 2023,
p. 49).

O autor Venosa (2023, p. 383) destaca que a doutrina tradicional divide a culpa
em trés graus: grave, leve e levissima. A grave “se manifesta de forma grosseira e,
como tal, se aproxima do dolo.”, a leve “se caracteriza pela infragdo a um dever de

conduta relativa ao homem médio” e a levissima “se caracteriza pela infragdo a um



30

dever de conduta relativa ao homem médio”. A obrigacao de reparar o dano existe em
qualquer grau, todavia para fixagdo da indenizacdo deve ser analisado, em regra, 0
valor do prejuizo.

No topico seguinte serdo abordadas as situacdes consideradas excludentes de
culpabilidade e por isso ndo geram a obrigacéo de indenizar.

A relagdo de causalidade significa que o dano gerado pelo agente deve ter
relacao direta com a acao ou omissao praticada pelo mesmo, em outras palavras, o
dano precisa estar relacionado ao comportamento do agente, do contrario ndo existira
a obrigacao de indenizar (GONCALVES, 2023, p. 23). Segundo Venosa (2023, p. 404)
“E o liame que une a conduta do agente ao dano.”

O autor Cavalieri Filho (2023, p. 59) afirma que antes de ser analisado se o
agente agiu com culpa ou nao, € importante estabelecer se ele deu causa ao dano,
uma vez que ndo faz sentido responsabilizar alguém por algo que ndo fez. E
necessario, portanto, que exista entre a conduta do agente e o resultado danoso, o
nexo causal.

O autor ainda destaca que esse elemento assim como a conduta, sao
indispensaveis para a caracterizacao da responsabilidade civil, pois a auséncia de
culpa, conforme ja mencionado, ndo exclui a responsabilidade, pois neste cenario
tem-se a responsabilidade objetiva.

No caso da responsabilidade objetiva 0 nexo causal € a questdo mais
importante a ser analisada, pois para gerar o dever de indenizar é necessario
comprovar que os danos causados sao frutos da conduta do agente e que sem essa
conduta os danos nao teriam sido causados (CAVALIERI FILHO, 2023, p. 60).

Algumas situac¢des afastam o dever de indenizar e quando se trata de nexo
causal, tem-se as chamadas excludentes de responsabilidade, quais sejam: caso
fortuito e a forga maior e fato exclusivo da vitima ou terceiro, que serdo abordados
oportunamente (VENOSA, 2023, p. 404 e CAVALIERI FILHO, 2023, p. 86).

E por fim o elemento dano. Nas palavras de Venosa (2023, p. 391) “dano
consiste no prejuizo sofrido pelo agente. Pode ser individual ou coletivo, moral ou
material, ou melhor, econémico e ndo econémico.”

E necessario que o ato ilicito praticado pelo agente com ou sem culpa gere
dano, do contrario, nao ira existir a obrigacao de reparacao. “A obrigacédo de indenizar
decorre, pois, da existéncia da violacao de direito e do dano, concomitantemente.”
(GONGALVES, 2023, p. 24).
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Cavalieri Filho (2023, p. 93) reforca que nao basta a conduta a ilicita, ndo
estando presente o dano, nao existe o dever de indenizar, pois ndo ha o que ressarcir

e conceitua dano da seguinte forma:

[-..] lesdo a um bem ou interesse juridicamente tutelado, qualquer que seja a
sua natureza, quer se trate de um bem patrimonial, quer se trate de um bem
integrante da personalidade da vitima, como a sua honra, a imagem, a
liberdade etc. Em suma, dano é lesdo de um bem juridico, tanto patrimonial
como moral, vindo dai a conhecida divisdo do dano em patrimonial e moral.

A autor Venosa (2023, p. 377 e 383) afirma que o dano material (patrimonial)
leve em conta o prejuizo, o desequilibrio patrimonial, enquanto o moral
(extrapatrimonial), tem-se a dor psiquica ou o desconforto comportamental da vitima:

Quanto ao dano moral:

[...] recentemente entendimento jurisprudencial, mormente em sede do dano
moral, no sentido de que a indenizacao pecuniaria ndo tem apenas cunho de
reparacao do prejuizo, mas tem também carater punitivo ou sancionatdrio,
pedagogico, preventivo e repressor: a indenizagao nao apenas repara o dano,
repondo o patriménio abalado, mas também atua como forma educativa ou
pedagogica para o ofensor e a sociedade e intimidativa para evitar perdas e
danos futuros.

Independente de qual seja o dano, € necessario que ele esteja presente para a
caracterizacao da responsabilidade civil.

Venosa (2023, p. 383) observa que presentes 0s pressupostos, a reparacao do
dano se dara por meio da indenizacao que sera fixada de acordo com a sua extensao,
nos termos do artigo art. 944 do CC/02: “A indenizacdo mede-se pela extensao do
dano”. Todavia o legislador no paragrafo unico dispde que sera observada a gravidade
da culpa e o dano causado, sendo possivel a reducao da indenizacédo ou o contrario,
o valor da indenizacdo pode ser aumentado se for verificado que a culpa for
desmesurada: “Paragrafo Unico. Se houver excessiva desproporgcao entre a gravidade
da culpa e o dano, podera o juiz reduzir, equitativamente, a indenizacao.”

Segundo Cavalieri Filho (2023, p. 23) o artigo transfere a competéncia ao juiz
que ira fixar o montante referente a indenizagdo de acordo com o seu entendimento.
O objetivo é reparar o dano, mas evitar o excesso da condenacao para que o agente
nao seja privado das condigdes minimas necessdrias a sua sobrevivéncia em prol dos
principios da dignidade da pessoa humana e da solidariedade.

A indenizacao busca reparar o prejuizo causado e nao trazer uma vantagem
ao agente que foi lesado. A fixagcdo do montante é uma das grandes dificuldades
enfrentadas pelos juizes quando se fala em situagdes extracontratuais, pois no campo

contratual ha previsdo em caso de inadimplemento. Por isso nesses casos a lei



32

estabelece o que deve ser observado para a quantificacdo desse valor em seu art.
946. “Se a obrigacao for indeterminada, e ndo houver na lei ou no contrato disposicao
fixando a indenizacdo devida pelo inadimplente, apurar-se-a o valor das perdas e
danos na forma que a lei processual determinar.” Devendo obedecer ainda, o disposto
no art. 402. “Salvo as excecdes expressamente previstas em lei, as perdas e danos
devidos ao credor abrangem, além do que ele efetivamente perdeu, o que
razoavelmente deixou de lucrar.” (VENOSA, 2023, p. 398)

Em se tratando de danos morais a quantificacao da indenizacao fica ainda mais
dificil de ser estabelecida pois trata-se de um “[...] prejuizo que afeta o &nimo psiquico,
moral e intelectual da vitima“. Primeiramente, deve ser levado em conta os padrdes
do homem médio, pois existem pessoas que sdo mais sensiveis, emotivas, entdo um
dos critérios a ser utilizado é avaliar como se comportaria 0 homem comum, pois nao
€ qualquer mero dissabor que acarretard o dever de indenizar. Todavia cabe ao
julgador avaliar o caso concreto.

O autor ainda afirma que:

O dano moral abrange também e principalmente os direitos da personalidade
em geral, direito a imagem, ao nome, a privacidade, ao proprio corpo etc. Por
essas premissas, nao ha que se identificar o dano moral exclusivamente com
a dor fisica ou psiquica. (VENOSA, 2023, p. 398).

s

E um campo muito amplo e nao existe uma padronizacao da jurisprudéncia e
por isso muitas vezes os valores fixados ndo sao proporcionais ao dano causado,

tanto para menos quanto mais.

3.5 Excludentes da Responsabilidade Civil

3.5.1 Causas de Exclusdo de Culpabilidade

Quando se aborda o tema culpa que €& um dos pressupostos da
responsabilidade civil é importante destacar que existem elementos que excluem a
culpa do agente. O autor Cavalieri Filho (2023, p. 37) inicia o tema com o conceito de
imputabilidade:

Imputabilidade €, pois, o conjunto de condi¢des pessoais que ddo ao agente
capacidade para poder responder pelas consequéncias de uma conduta
contraria ao dever; imputavel é aquele que podia e devia ter agido de outro
modo.
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Em outras palavras, se o agente praticar um ato danoso e nao tiver a
capacidade de discernir que sua conduta é reprovavel nao é possivel responsabiliza-
lo pelo seu ato.

O autor elenca como elementos ou, em outras palavras, como as excludentes
da culpabilidade: a maturidade e a sanidade mental. Neste diapasdo tem-se os
menores de 16 anos que sao considerados absolutamente incapazes e os maiores de
dezesseis e menores de dezoito anos que sao relativamente incapazes, segundo o
CC/02 artigos 3% e 4° inciso |. Neste falta a maturidade, ou seja, o agente devido a sua
idade ainda nao atingiu 0 conhecimento, a nogao necessaria para decidir por si mesmo
(CAVALIERI FILHO, 2023, p. 38).

Se por um lado “imputavel € o agente mentalmente séo e desenvolvido, capaz
de entender o carater de sua conduta e de determinar-se de acordo com esse
entendimento.”, a falta de sanidade mental, que é o segundo elemento trazido pelo
autor, seja por uma enfermidade ou deficiéncia mental “[...] tira a capacidade de
entendimento e autodeterminacgéao, e isso decorre de condicdes fisicas e psicolégicas
da pessoa e nao de regra legal.” (CAVALIERI FILHO, 2023, p. 39).

Todavia tanto menores de idade, como amentais, podem ser obrigados a
reparar o dano se presentes dois quesitos, a violagdo de um dever e se tiverem bens
em valor superior ao necessario para lhes assegurar os alimentos adequados ao seu
estado e condicao e os alimentos que legalmente deva a outrem (CAVALIERI FILHO,
2023, p. 40).

Art. 928. O incapaz responde pelos prejuizos que causar, se as pessoas por
ele responsaveis nao tiverem obrigacdo de fazé-lo ou nao dispuserem de
meios suficientes.

Paragrafo Unico. A indenizagdo prevista neste artigo, que devera ser
equitativa, ndo tera lugar se privar do necessario o incapaz ou as pessoas
que dele dependem. (BRASIL, 2002).

3.5.2 Causas de Exclusdo de Responsabilidade

O autor Venosa (2023, p. 405) aponta como excludentes da responsabilidade:
“a culpa exclusiva da vitima, o fato de terceiro, o caso fortuito e a forca maior e, no
campo contratual, a clausula de ndo indenizar.” Isso significa que presente uma das
situagdes mencionadas anteriormente o nexo causal sera interrompido, e com a

auséncia desse elemento ndo ha que se falar em responsabilidade civil.
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O fato exclusivo da vitima se da quando o comportamento da vitima é decisivo
para a ocorréncia do ato danoso. O autor Cavalieri Filho (2023, p. 86) reforca que
nesse caso nao ha que se falar em auséncia de culpa pelo agente e sim causa de
isencdo de responsabilidade.

Nao esta prevista no CC/02 mas é considerada uma das excludentes do nexo
causal, tendo em vista entendimento consolidado da doutrina e jurisprudéncia. O
cédigo dispbe de forma expressa sobre a culpa concorrente em seu artigo 945: “Se a
vitima tiver concorrido culposamente para o evento danoso, a sua indenizacao sera
fixada tendo-se em conta a gravidade de sua culpa em confronto com a do autor do
dano.” Ou seja, se o dano for resultado da culpa da vitima e do agente a indenizacao
sera dividida, ndo necessariamente em partes iguais, sera analisada a intensidade da
culpa de cada individuo. Todavia uma vez que a culpa decorre apenas da vitima nao
ha o dever indenizar (VENOSA, 2023, p. 405).

O fato exclusivo de terceiro é quando a conduta de um terceiro (“[...] alguém
estranho ao bindmio vitima e suposto causador do dano”) gera o resultado lesivo, e,
portanto, afasta o nexo de causalidade entre a vitima e a conduta do suposto causador
(CAVALIERI FILHO, 2023, p. 87).

Para Venosa (2023, p. 407) a doutrina tem diversos conceitos a respeito da
diferenca de caso fortuito ou forca maior, alguns dizem que caso fortuito tem relacéo
com as forcas da natureza e a forga maior esta relacionada a atos humanos
impossiveis de serem combatidos. Ja outros autores entendem que caso fortuito esté
ligado a imprevisibilidade seja em relacao a algo gerado pela natureza ou ato humano
e a forca maior seria algo previsivel causado pela natureza ou ato humano, todavia
impossivel de ser evitado.

Cavalieri Filho (2023, p. 89) define caso fortuito como um evento imprevisivel
e, portanto, inevitavel, ja no caso de eventos previsiveis, mas irresistiveis tem-se a
forca maior. Ambos sado inevitaveis, todavia por razdes distintas, o caso fortuito pela
imprevisibilidade e a forca maior pela irresistibilidade.

O fato é que, independente do entendimento, estando presentes o caso fortuito

ou forga maior inexiste o nexo de causalidade, ou seja, o efeito sera 0 mesmo.
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3.5.3 Causas de Exclusao de llicitude

Conforme ja mencionado brevemente para configuragdo da responsabilidade
civil € necessario que o ato ilicito gere dano a vitima, todavia existem atos ilicitos que
nao trardo danos como, por exemplo, ultrapassar o sinal vermelho e nédo haver a
colisdo com outro veiculo ou o atropelamento de um pedestre. Por outro lado, existem
atos licitos que podem gerar dano, sao as causas de excludente de ilicitude, conforme
previsto no artigo 188 do CC/02 (CAVALIERI FILHO, 2023, p. 28):

Art. 188. Nao constituem atos ilicitos:

| - os praticados em legitima defesa ou no exercicio regular de um direito
reconhecido;

Il - a deterioracao ou destruicdo da coisa alheia, ou a lesdo a pessoa, a fim
de remover perigo iminente.

Paragrafo Unico. No caso do inciso Il, o ato sera legitimo somente quando
as circunstancias o tornarem absolutamente necessario, ndo excedendo os
limites do indispenséavel para a remocao do perigo. (BRASIL, 2002).

O exercicio regular de um direito: “é o direito exercido regularmente,
normalmente, razoavelmente, de acordo com seu fim econémico, social, a boa-fé e os
bons costumes.” Portanto, exercer um direito que pode trazer prejuizo a alguém nao
gera responsabilidade civil (CAVALIERI FILHO, 2023, p. 28).

Ainda segundo o mesmo autor, a legitima defesa é quando a vitima reage a
uma agressao injusta, atual ou iminente. Sabe-se que ninguém pode fazer justica com
as proprias maos, mas existem situacées em que nao € possivel esperar pela justica
estatal, e neste caso para nao sofrer o dano a vitima reage para sua propria defesa.

No estado de necessidade a vitima reage a vista de um perigo iminente e a
reacdo deteriora ou destrdi coisa alheia, ou causa lesdo em pessoa. E semelhante a
legitima defesa, mas nesse caso o perigo ndo é proveniente da agressao de outrem
(CAVALIERI FILHO, 2023, p. 29).

Portanto, os atos praticados no exercicio regular de um direito, em legitima
defesa e em estado de necessidade excluem a ilicitude e, portanto, exclui a obrigacao
de indenizar, todavia é necessario observar os limites impostos pela lei, pois quando
h& excesso ou abuso o ato praticado pode se tornar ilicito (artigo 187 e paragrafo
unico do artigo 188 do CC/02).

Entretanto em alguns casos a lei estabelece a obrigacdo de reparar mesmo que
o ato praticado seja licito, conforme previsto nos artigos 929 e 930 do CC/02.
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4 RESPONSABILIDADE CIVIL EM CASO DE DESISTENCIA DA ADOGAO

A responsabilidade civil no ambito do direito de familia abarca situagdes entre
conjuges, companheiros ou entre pais e filhos. E possivel que alguns atos gerem o
dever de indenizar, todavia ndo se trata apenas de uma possivel reparacdo
patrimonial, atualmente, os valores existenciais ganham mais enfoque no sentido de
buscar uma reparag¢dao moral. Essa mudanca decorre principalmente da Constituicao
Federal de 1988 que tem como base o principio da dignidade da pessoa humana que,
muito brevemente, significa que o Estado deve garantir aos individuos uma vida
melhor, mais digna, com respeito, liberdade, igualdade, dentre outras garantias
fundamentais (VENOSA, 2023, p. 606).

Na relacéo entre pais e filhos sabe-se que os pais tém o dever de participar de
forma positiva durante todo desenvolvimento da crianga e do adolescente nao sé no
ambito material, mas também moral e psicolégico. O autor afirma que o dano
psicolégico € mais dificil de ser mensurado e ira exigir a participacao de auxiliares do
Direito como psicélogos, por exemplo, para a sua caracterizacdo. Uma vez presente
o dano moral existira a obrigagdo de indenizar que nao ira resgatar a falta de afeto e
amor dos pais para com os filhos, mas é uma ferramenta que existe dentro do nosso
ordenamento juridico para o caso de violacao aos deveres legais (VENOSA, 2023, p.
607).

No ambito da adocao, os autores Barretto e Gagliano (2020) apontam que
existem trés momentos da desisténcia a serem analisados para a configuragéo ou nao
da responsabilidade civil: durante o estagio de convivéncia; guarda proviséria para o
fim de adocgao e apds o transito em julgado da sentenca de adogéao.

O ECA dispoe sobre a irrevogabilidade da adog¢ao apés o transito em julgado
da sentenca, ou seja, neste momento nao ha que falar em desisténcia, todavia a lei
nada menciona sobre os momentos antecedentes a prolacdo da sentenca. Nao ha
previsdo da antijuridicidade da conduta de "devolver" a crianga ou adolescente
durante o estagio de convivéncia e a guarda proviséria, portanto entende-se que é um
direito dos pretendentes a adocao.

Porém sabe-se que, muito embora, ndo exista norma proibindo essa conduta,
alguns doutrinadores e tribunais tem defendido que em alguns casos € cabivel a
indenizacao por dano moral, tendo em vista que essa rejeicdo gera um grande abalo

emocional.
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Vale destacar que o pais teve grandes avangos em relagdo ao processo de
adocao, como por exemplo, a criacdo em 2019 do Sistema Nacional de Adocao e
Acolhimento (SNA) que unificou os dados de todo o pais, acelerando o cumprimento
de prazos e o cruzamento de informagdes digitalizadas — como o de criangas com o
perfil desejado e uma familia pretendente (ALVIM, 2022).

Por meio do SNA verificou-se que em 2021 houve ndo s6 um aumento no
namero de adog¢des, mas um recorde que nao era registrado desde 2015, foram 3.736
adocoes de criancas e adolescentes concluidas em 2021, 18,7% a mais que 2020
(ALVIM, 2022).

Além do SNA que faz o cruzamento de informacdes, 0 que aumenta a chance
de serem encontrados perfis compativeis, existem os cursos oferecidos pelas Varas
de Infancia e Juventude com o objetivo de preparar e auxiliar as familias para
receberem as criangas e adolescentes, bem como orientar sobre as dificuldades que
serdo enfrentadas, todavia mesmo com todo esse suporte as devolucbes acabam

acontecendo, conforme relato da mesmo autora.

[...] com base em informagdes do SNA, em 2021, 8,7% dos processos de
adocao iniciados — ou seja, a partir do momento em que a crianga saiu do
acolhimento para morar com a familia adotiva, em estagio de convivéncia —
levaram a devolucdo do menor de idade. No ano passado, isso ocorreu em
363 das 4.183 adogdes iniciadas; em 2020, em 401 das 4.609 adocoes
iniciadas (também 8,7%).

Dados preliminares de 2022 mostram que, até agora, o percentual de
devolugcdes esta mais baixo: 3,8%, ou 62 das 1.613 adocdes iniciadas.
(ALVIM, 2022).

A desisténcia € uma realidade e por isso 0 ordenamento juridico deve buscar
alternativas para que os danos gerados pela rejeicdo sejam indenizados (ABREU,
2020).

4.1 Da Desisténcia Durante o Estagio de Convivéncia

Conforme ja pontuado no presente trabalho, o ECA dispde sobre a necessidade
da adocgao ser precedida pelo estdgio de convivéncia que tem o prazo de 90 dias
podendo ser prorrogado (artigo 46). Nesse periodo Barretto e Gagliano (2020)
entendem que ndo cabe a reparagao civil, pois ainda ndo existe um laco afetivo entre
os envolvidos e o objetivo € justamente verificar a viabilidade de prosseguir com o
processo de adocao, uma fase necessaria para que as partes se conhecam porque
podem existir incompatibilidades que inviabilizem a adogéo.
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Abreu (2020) também entende que nessa fase nao cabe a reparacao pois € um
periodo de adaptacéao entre as partes que pode ou ndo gerar vinculos afetivos.

Todavia esse entendimento ndo é absoluto, em alguns casos quando ha um
rompimento sem nenhuma justificativa plausivel ou quando contradiz o
comportamento observado durante o periodo o estagio, pode ser caso de reparacao,
se comprovado que houve dano para a crianca ou adolescente (BARRETTO;
GAGLIANO, 2020), conforme decisédo da Terceira Camara de Direito Civil do Tribunal

de Justica de Santa Catarina, vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO INTERPOSTA
PELO MINISTERIO PUBLICO. PEDIDO LIMINAR DE ALIMENTOS
RESSARCITORIO INDEFERIDO. ADOGAO DE 03 IRMAOS. AGRAVADOS
QUE DURANTE ESTAGIO DE CONVIVENCIA NAO CONSEGUIRAM SE
ADAPTAR A ADOLESCENTE DE 14 ANOS. DESISTENCIA DA ADOGAO E
DEVOLUCAO DA MENINA A CASA LAR. SEPARACAO DOS IRMAOS.
LAUDO PSICOLOGICO CONSTATANDO O ABALO MORAL CAUSADO A
ADOLESCENTE DIANTE DO NOVO ABANDONO. NECESSIDADE DE
FIXACAO DE ALIMENTOS RESSARCITORIO PARA TRATAMENTO
PSICOLOGICO DA MENINA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO. Aintencao de adocgao exige cautela na aproximacgao das partes,
e durante o estagio de convivéncia que precede a adocao para adaptacao da
crianga/adolescente a familia substituta, uma vez que filhos ndo sao
mercadoria, sejam eles bioldgicos ou nao, cabendo aos seus guardides o
dever de assistir, criar e educar, proporcionando-lhes conforto material e
moral, além de zelar pela sua seguranga, dentre outras obrigagoes. A
devolugdo injustificada do menor/adolescente durante o estagio de
convivéncia acarreta danos psiquicos que devem ser reparados. (TJSC,
Agravo de Instrumento n. 2014.014000-8, de Ararangua, rel. Saul Steil,
Terceira Camara de Direito Civil, j. 16-12-2014).

Ja o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul proferiu uma decisdao mantendo
0 posicionamento dos autores no sentido de que néo cabe a reparacdo em caso de
desisténcia durante o estagio de convivéncia. O recurso de apelacao foi interposto
pelo Ministério Publico, inconformado com a sentenca que julgou improcedente o
pedido de indenizacdo por dano moral em favor de duas menores que foram
devolvidas pelo casal pretendentes a adogcdo durante o periodo de estagio de

convivéncia:

APELACAO CiVEL_. ACAO CIVIL PUBLICA. PEDIDO DE ARBITRAMENTO
DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS. ABUSO DE DIREITO.
INOCORRENCIA. ESTAGIO DE CONVIVENCIA. DESISTENCIA DA
ADOCAQO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA. Considerando que
a funcdo do estagio de convivéncia é, justamente, buscar a adaptabilidade
do(s) menor(es) ao(s) adotante(s) e deste(s) a(s) crianca(s), quando esta
adaptacao nao ocorre e ha desisténcia da adogcao durante este periodo, nao
ha configuragao de qualquer ato ilicito ensejador de dano moral ou material.
Assim, deve ser mantida a sentenca de improcedéncia. APELACAO
DESPROVIDA, POR MAIORIA. (Apelagao Civel, N® 70079126850, Oitava
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rui Portanova, Julgado
em: 04-04-2019)
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A Segunda Camara de Direito Civil do Tribunal de Justica de Santa Catarina
também teve 0 mesmo entendimento e ressalta ainda que, quando existe um esforco
por parte dos envolvidos, todavia, ndo ha uma adaptacdo do menor, a desisténcia é

justificada e atende inclusive o melhor interesse da crianga e do adolescente.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DE FAMiLIA. ACAO DE ADQQAO.
DEVOLUCAO DA MENOR DURANTE ESTAGIO DE CONVIVENCIA.
FIXACAO DE ALIMENTOS RESSARCITORIOS. RECURSO DOS
ADOTANTES. ALEGACAO DE MEDIDA DESPROPORCIONAL E
PUNITIVA. ACOLHIMENTO. ADOGAO  TARDIA. PROCESSO
INTERROMPIDO JUSTIFICADAMENTE. AUSENCIA DE ADAPTAGAO DA
CRIANCA A NOVA FAMILIA. REABRIGAMENTO QUE ATENDE AO
MELHOR INTERESSE DA MENOR. ABUSO DE DIREITO NAO
EVIDENCIADO. ALIMENTOS RESSARCITORIOS INAPLICAVEIS. A
desisténcia da adocdo durante o estdgio de convivéncia ndo é uma
ilegalidade e somente gera o dever de indenizar quando constatado o abuso
de direito. No entanto, nos casos em que o reabrigamento é devidamente
justificado através de parecer técnico que demonstra a dedicagao e empenho
de todos os envolvidos, mas a total auséncia de adaptacao da menor a nova
familia, o fracasso do estagio de convivéncia ndo gera conduta passivel de
indenizagdo, pois atende ao principio do melhor interesse do menor.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. (TJSC, Agravo de Instrumento n.
4029762-57.2017.8.24.0000, de Lages, rel. Rubens Schulz, Segunda
Céamara de Direito Civil, j. 26-04-2018).

O Juizado da Infancia e da Juventude de Porto Velho (RO) adotam um modelo
em que os candidatos a pais, caso desistam na fase do estagio de convivéncia, devem
pagar um ano de psicoterapia para a crianga ou adolescente devolvido como uma
forma de amenizar o trauma causado pela rejeicdo (BARRETTO; GAGLIANO, 2020).

Tem-se aqui uma interessante alternativa que poderia ser praticada no &mbito
de outros juizos com o fim de trazer menos prejuizos nos casos de insucesso no

estagio de convivéncia.

4.2 Da Desisténcia Durante a Guarda Provisoria

O periodo da guarda proviséria € um momento subsequente em que a familia
manifesta a vontade de concluir o processo de adocéo e por isso adotandos passam
a ter de fato uma convivéncia no lar dos adotantes. Estes por sua vez munidos dos
poderes que sao conferidos aos pais passam a ter uma relacdo com lacos mais
profundos, formando vinculos como se familia fossem (BARRETTO; GAGLIANO,
2020).

Pela lei também é possivel desistir da adocao durante a guarda, todavia essa
etapa traz muito mais prejuizos as criangas e aos adolescentes porque € um processo

mais duradouro e por isso 0 seu rompimento pode caracterizar abuso de direito,
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conforme dispde o artigo 187 do CC/02, cuja responsabilidade é objetiva, ou seja, para

sua caraterizacao independe se o agente agiu com dolo ou culpa (BARRETTO;

GAGLIANO, 2020).

A autora Abreu (2020) afirma que: “[...] a jurisprudéncia e doutrina tém se

inclinado a consolidar o entendimento de que ruptura do vinculo firmado entre

adotante de adotando apds extenso lapso de estagio de convivéncia e guarda

caracteriza o abuso de direito.”

Nesse sentido o Superior Tribunal de Justica (STJ) reforca esse entendimento

ao afirmar que ha dano moral quando a desisténcia ocorre apdés um longo periodo de

convivéncia:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DESISTENCIA DE ADOCAO DEPOIS DE
LONGO PERIODO DE CONVIVENCIA. RUPTURA ABRUPTA DO VINCULO
AFETIVO. DANO MORAL CONFIGURADO. REVISAO DO "QUANTUM"
COMPENSATORIO. IMPOSSIBILIDADE. VALOR QUE NAO E
EXORBITANTE. SUMULA 07/STJ.

1. Controvérsia acerca do cabimento da responsabilizacao civil de casal de
adotantes que desistiram da adogéo no curso do estagio de convivéncia pelo
dano moral causado ao adotando.

2. Fundamentacgao recursal deficiente em relagdo aos artigos 46, 47 199-A,
da Lei n.2 8.069/90, por auséncia de correlagao destes dispositivos com os
fundamentos desenvolvidos, atraindo o oObice do enunciado da Sumula
284/SSTF.

3. Questdes submetidas ao Tribunal de origem que foram adequadamente
apreciadas, nao se evidenciando afronta aos artigos 489, § 1°, VI, e 1.022, I,
do CPC.

4. Inviabilidade de reapreciacdo da alegacao de incompeténcia absoluta do
juizo, em razao da preclusdo consumativa. Precedentes desta Corte.

5. Hipotese dos autos em que o adotando passou a conviver com os
pretensos adotantes aos quatro anos de idade, permanecendo sob a
guarda destes por quase oito anos, quando foi devolvido a uma
instituicao acolhedora.

6. Indubitavel constituicao, a partir do longo periodo de convivéncia, de
solido vinculo afetivo, ha muito tempo reconhecido como valor juridico
pelo ordenamento.

7. Possibilidade de desisténcia da adocao durante o estagio de
convivéncia, prevista no art. 46, da Lei n.2 8.069/90, que nao exime os
adotantes de agirem em conformidade com a finalidade social deste
direito subjetivo, sob pena de restar configurado o abuso, uma vez que
assumiram voluntariamente os riscos e as dificuldades inerentes a
adocio.

8. Desisténcia tardia que causou ao adotando dor, angustia e
sentimento de abandono, sobretudo porque ja havia construido uma
identidade em relacdao ao casal de adotantes e estava bem adaptado ao
ambiente familiar, possuindo a legitima expectativa de que nao haveria
ruptura da convivéncia com estes, como reconhecido no acordao
recorrido.

9. Conduta dos adotantes que faz consubstanciado o dano moral
indenizavel, com respaldo na orientacao jurisprudencial desta Corte
Superior, que tem reconhecido o direito a indenizacao nos casos de
abandono afetivo.
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10. Razoabilidade do montante indenizatério arbitrado em 50 salarios
minimos, ante as peculiaridades da causa, que a diferenciam dos casos
semelhantes que costumam ser jugados por esta Corte, notadamente em
razdo de o adolescente ter sido abandonado por ambos os pais socioafetivos.
11. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.
(REsp n. 1.981.131/MS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 8/11/2022, DJe de 16/11/2022.) (grifo nosso)

O acordao proferido pelo Desembargador do Tribunal de Justica da Paraiba
José Ricardo Porto refor¢ca o entendimento dos tribunais quanto a caracterizagdo do
dano na desisténcia durante o periodo de guarda:

[...] No que se refere ao dano moral, ndo é preciso realizar grande esforco
para enxergar que se encontra manifestamente configurado, porquanto o ato
ilicito, que gera o direito a reparagao, decorre do fato de que os requeridos
buscaram voluntariamente o processo de adog¢do das menores, demostrando
expressamente a vontade de adota-las, obtendo suas guardas durante um
lapso de tempo consideravel (03 anos), e, simplesmente, resolveram devolvé-
las, de forma imprudente, rompendo bruscamente o vinculo familiar que
expuseram as criancas, o que implica no abandono afetivo, trazendo
angustia, ansiedade e tristeza para as infantes. [...] excederam os limites
impostos pelo seu fim social e pela boa fé, utilizando-se do procedimento
preparatério para a adocdo para revitimizar duas irmas menores que ja
tinham sofrido bastante com a mae biolégica.

APELAGAO CIVEL. AGAO CIVIL PUBLICA. INDENIZAGAO POR DANOS
MORAIS. ADOCAQO DE DUAS IRMAS, DE 03 (TRES) E 06 (SEIS) ANOS DE
IDADE. DESISTENCIA DA GUARDA PROVISORIA DE FORMA
IMPRUDENTE PELOS_PAIS ADOTIVOS. CONVIVENCIA DURANTE 03
(TRES) ANOS. CRIAGAO DE VINCULO AFETIVO. PREJUIZO PSIQUICO
COMPROVADO POR LAUDO JUDICIAL EMITIDO POR PSICOLOGA
DESTA CORTE. SENSACAO DE ANGUSTIA, ANSIEDADE E TRISTEZA
POR PARTE DAS INFANTES. ABALO MORAL CONFIGURADO.
PRECEDENTES DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS.
INTELIGENCIA DOS ARTS. 186 E 927 DA LEI SUBSTANTIVA CIVIL,
QUANTUM INDENIZATORIO. 100 (CEM) SALARIOS MINIMOS. FIXACAO
PELO MAGISTRADO EM VALOR RAZOAVEL. OFENSORES QUE GOZAM
DE EXCELENTE SITUACAO = FINANCEIRA. MANUTENCAO DA
SENTENCA. RECURSO APELATORIO DESPROVIDO. - A adogéao tem de
ser vista com mais seriedade pelas pessoas que se dispdem a tal ato,
devendo estas ter consciéncia e atitude de verdadeiros "pais", que pressupde
a vontade de enfrentar as dificuldades e condigdes adversas que aparecerem
em prol da crianca adotada, assumindo-a de forma incondicional como filho,
a fim de que seja construido e fortalecido o vinculo filial. - Inexiste vedacao
legal para que os futuros pais desistam da ado¢do quando estiverem com a
guarda da crianca. Contudo, cada caso devera ser analisado com as suas
particularidades, com vistas a ndo se promover a "coisificagao" do processo
de guarda. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N?
00013783720188150011, 12 Camara Especializada Civel, Relator DES.
JOSE RICARDO PORTO, j. em 03-03-2020)

Segundo Sousa (2016) culpar o menor € a justificativa mais utilizada pelas
familias que optam pela desisténcia de um acolhimento adotivo em curso. O autor cita
um caso no Distrito Federal onde o casal desistiu da ado¢do de uma crianca de 3 anos
e meio de idade alegando birra, dificuldade em se adaptar as regras do novo ambiente
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domeéstico; ciumes do filho biolégico do casal, razdes infundadas, tendo em vista
tratar-se de uma crianga.

Outra questao levantada pelo mesmo autor € o fato do casal estar habilitado
para a adocao, ou seja, se submeteram a diversas exigéncias legais, inclusive curso
de preparacao psicossocial e mesmo assim ao se depararem com a situacao de fato
nao conseguiram estabelecer um vinculo com o menor diante das dificuldades
enfrentadas. Vale lembrar que essas dificuldades estao presentes quando da criacdo
dos filhos bioldgicos, ou seja, sdo desafios comuns aos que desejam ser pais.

Por esta razdo o Ministério Publico tem ajuizado acbes em desfavor dos
desistentes com o intuito de indenizar os menores que foram rejeitados baseado nas
seguintes alegacdes:

[...] que a crianga, por j& possuir um histérico de fragilidade emocional
decorrente de prévia experiéncia de abandono familiar, acaba acumulando
mais uma vivéncia de rejeicdo, o que pode comprometer irreparavelmente a
sua autoestima e saude psiquica. Também que uma falsa expectativa de
efetivo pertencimento familiar Ihe foi passada a partir do momento em que
voluntariamente os postulantes concordaram em proceder ao seu
acolhimento adotivo. (SOUSA, 2016).

4.3 Desisténcia Apos o Transito em Julgado da Sentenca

Apébs o transito em julgado da sentenca inexiste a previsdo legal quanto a
devolucao, a adogéao é irrevogavel. A crianca ou adolescente adotado torna-se filho e,
portanto, ndo ha que se falar em devolugao.

Novamente € importante frisar que existe um longo periodo de preparacdao com
a participacao de equipes multidisciplinares para conscientizagdo das possiveis
dificuldades que possam surgir e verificar se de fato estdo preparados para assumir
essa reponsabilidades, pois trata-se de um ser humano que ja carrega uma série de
traumas devido a rejeicao pelos pais bioldgicos e é necessario muito cuidado para que
esse processo nao se torne uma frustracao (BARRETTO; GAGLIANO, 2020).

Apesar de todas as cautelas para que o0 processo seja concluido com sucesso,
ainda existem casos em que 0s pais ajuizam agdes com o intuito de desconstituir os

o vinculo de filiacao adotiva.

ADOGCAO - Irrevogabilidade — Inteligéncia do art. 39, §1°, do ECA — Regra
que visa a protecao do adotado — Auséncia de vicios de consentimento —
Sentenca de mantida, ratificando-se seus fundamentos, a teor do art. 252 do
RITUSP - Recurso improvido. (TUSP;  Apelagdo Civel 1004179-
07.2018.8.26.0526; Relator (a): Alvaro Passos; Orgao Julgador: 22 Camara
de Direito Privado; Foro de Salto - 12 Vara; Data do Julgamento: 13/09/2019;
Data de Registro: 13/09/2019).
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Os autores Barretto e Gagliano (2020) entendem que além da indenizacao e
pagamento de alimentos, a desisténcia pode configurar o crime de abandono de
incapaz e acarretar o impedimento de nova habilitagcao:

[...] a “devolugéo fatica” de filho ja adotado caracteriza ilicito civil, capaz de
suscitar amplo dever de indenizar, e, potencialmente, também, um ilicito
penal (abandono de incapaz, previsto no art. 133 do CP), sem prejuizo de se
poder defender, para além da impossibilidade de nova habilitacao no
cadastro, a mantenca da obrigacao alimentar, uma vez que os adotantes nao
podem simplesmente renunciar ao poder familiar e as obrigacdes civis dai
decorrentes.

Segundo o § 5° do artigo 197-E do ECA:

§ 52 A desisténcia do pretendente em relacao a guarda para fins de adogao
ou a devolucgao da crianca ou do adolescente depois do transito em julgado
da sentenca de adocao importara na sua exclusao dos cadastros de adocao
e na vedagdo de renovagcdo da habilitagdo, salvo decisdo judicial
fundamentada, sem prejuizo das demais sangdes previstas na legislacao
vigente. (BRASIL, 1990).

Em outras palavras, a desisténcia impedira a realizacdo de uma nova adocao.
Abreu (2020) também sustenta que o filho adotado rejeitado pode requerer mediante
acao judicial o pagamento por danos morais e pensao alimenticia mensal a vista do
abandono material.

Por outro lado, muito embora a regra geral seja a irrevogabilidade, a Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica afirma que a rescisdo é possivel de forma
excepcional. Em um recurso especial foi dado provimento ao pedido de rescisdo da
sentenca concessiva da adoc¢ao para permitir a retificacao do registro civil do adotado.
No caso em tela os adotantes alegavam que o adolescente nao desejava pertencer a
familia e por isso ndo existia vinculo afetivo entre eles (STJ, 2021).

A relatora, ministra Nancy Andrighi, argumenta que a irrevogabilidade da
adocao nao é regra absoluta e pode ser afastada quando se verificar que ha
vantagens para o adotado e nao satisfaz os principios da protecao integral e do melhor

interesse.

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. INFANCIA~ E
JUVENTUDE. OMISSAO AUSENCIA. IRREVOGABILIDADE DA ADOGCAO.
INTERPRETACAO  SISTEMATICA E_ TEOLOGICA.  FINALIDADE
PROTETIVA. PRINCIPIOS DA PROTEGCAO INTEGRAL E DO MELHOR
INTERESSE DA CRIANGA E DO ADOLESCENTE. SENTENGA
CONCESSIVA DA ADOGAO. ACAO RESCISORIA. POSSIBILIDADE.
PROVA NOVA. CARACTERIZAGCAO. PROVA FALSA. CARACTERIZAGAO.
1- Acdo ajuizada em 27/11/2014. Recurso especial interposto em 13/5/2020
e concluso ao gabinete em 20/10/2020.

2- O proposito recursal consiste em definir: a) se houve omissao da Corte de
origem ao apreciar a tese relativa a caracterizacao de falsidade ideolégica,
notadamente a propria declaracdo do adotado no sentido de que nao
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desejava a adocdo; e b) se é possivel, ante a regra da irrevogabilidade da
adogao, a rescisao de sentenca concessiva dessa espécie de colocagcido em
familia substitua ao fundamento de que o adotado, a época da adogao, ndo
a desejava verdadeiramente e de que, apds atingir a maioridade, manifestou-
se pela procedéncia do pedido.

3- No que diz respeito a apontada omisséao, verifica-se que os recorrentes
nao indicam quais os dispositivos legais teriam sido violados pelo acérdao
hostilizado, tornando patente a falta de fundamentacdo do apelo especial,
circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, do Enunciado de Sumula
n® 284 do Supremo Tribunal Federal. Ademais, ndo houve negativa de
prestacao jurisdicional, porquanto a Corte de origem analisou a questao
deduzida pelos recorrentes.

4- A interpretacao sistematica e teleolégica do disposto no § 12 do art.
39 do ECA conduz a conclusao de que a irrevogabilidade da adoc¢ao nao
é regra absoluta, podendo ser afastada sempre que, no caso concreto,
verificar-se que a manutencao da medida nao apresenta reais vantagens
para o adotado, tampouco é apta a satisfazer os principios da protecao
integral e do melhor interesse da crianca e do adolescente.

5- A sentenca concessiva de adocgdo, ainda quando proferida em
procedimento de jurisdicdo voluntaria, pode ser encoberta pelo manto
protetor da coisa julgada material e, como consectario l6gico, figurar como
objeto de acao resciséria. Precedentes.

6- Esta caracterizada a "prova nova" apta justificar a sentenca
concessiva de adocao, porquanto se extrai do Relatdrio Psicolégico que
nao houve, de fato, consentimento do adotando com relacédo a adocéao,
conforme exige o § 22 do art. 45 do ECA. Nao se trata de vedada alegacao
de fato novo, mas sim de prova pericial nova que se refere a existéncia ou
inexisténcia de ato juridico anterior a sentenca, qual seja, o consentimento do
adolescente.

7- Subsume-se a hipétese ao previsto no inciso VI do art. 966 do CPC,
porquanto admitiu o magistrado singular, ao deferir a ado¢éo, que houve o
consentimento do adotando, conforme exigido pelo § 2° do art. 45 do ECA, o
que, posteriormente, revelou-se falso.

8- Passando ao largo de qualquer objetivo de estimular a revogabilidade das
adocgoes, situacbes como a vivenciada pelos adotantes e pelo adotado
demonstram que nem sempre as presuncgdes estabelecidas dogmaticamente,
suportam o crivo da realidade, razdo pela qual, em carater excepcional, é
dado ao julgador demover entraves legais a plena aplicagdo do direito e a
tutela da dignidade da pessoa humana.

9- A hipotese dos autos representa situacao sui generis na qual inexiste
qualquer utilidade pratica ou reais vantagens ao adotado na
manutencao da adocao, medida que sequer atende ao seu melhor
interesse. Ao revés, a manutencdao dos lacos de filiacao com os
recorrentes representaria, para o adotado, verdadeiro obstaculo ao
pleno desenvolvimento de sua personalidade, notadamente porque
impediria o evolver e o aprofundamento das relacdes estabelecidas com
os atuais guardides, representando interpretacao do § 12 do art. 39 do
ECA descolada de sua finalidade protetiva.

10- Levando-se em consideracao (a) os principios da protecao integral
e do melhor interesse da crianca e do adolescente, (b) a inexisténcia de
contestacao ao pleito dos adotantes e (¢) que a regra da irrevogabilidade
da adocdo nao possui carater absoluto, mas sim protetivo, devem,
excepcionalmente, ser julgados procedentes os pedidos formulados na
presente acado rescisoria com a consequente rescisdo da sentenca
concessiva da adocao e retificacdo do registro civil do adotado.

11- Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido. (REsp
1.892.782/PR, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, por unanimidade,
julgado em 06/04/2021.) (grifo nosso)
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O instituto da adogcdo tem o objetivo de fazer com os menores que foram
abandonados pelos pais bioldgicos ou que, por outras razdes, nao estao inseridos em
um ambiente familiar tenham a oportunidade de ter um lar, visando sempre a garantia
do melhor interesse da crianca e do adolescente. Por essa razao é importante que os
casais que optam pela adog¢do tenham responsabilidade, amor incondicional e
consciéncia de que se tratam de seres humanos que ja tem uma carga emocional
abalada e que o seu descarte ndo pode ocorrer por meras dificuldades que possam

surgir no decorrer da convivéncia familiar. A ado¢cao € um ato de amor e de entrega.

[...] 0 que se acolhe ndo é artefato descartavel, mas um sujeito de direitos,
com afeto e dignidade, que carrega dentro de si um abandono mal explicado
que s6 pode ser superado por meio de um encontro restaurador, baseado no
amor incondicional e na entrega sem limites. (SOUSA, 2016).

Os autores Barretto e Gagliano (2020) e Sousa (2016) mencionam a
importancia da famosa frase “Tu te tornas eternamente responséavel pelo que cativas”
da obra “O Pequeno Principe” no ambito da adogao, pois a partir do momento que os
menores forem cativados pelos pais por meio de comportamentos que transmitam
amor e afeto automaticamente serdo responsaveis por eles e por isso desistir ndo €

uma opc¢ao, quem adota por amor jamais desiste.
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5 CONCLUSAO

O processo de adocédo evoluiu ao longo dos anos tornando-o mais cauteloso
na busca de proteger as criancas e adolescentes de possiveis frustacdes causadas
pela desisténcia dos pretendentes.

E necessario o preenchimento de diversos requisitos para habilitagdo dos
interessados, inclusive participagdo em cursos envolvendo equipes multidisciplinares
com o intuito de preparar as familias para serem pais, afinal independente de serem
filhos biol6gicos ou nao, € um grande desafio.

Todavia apesar da constante atualizacdo das leis percebe-se que ainda
existem muitos casos em que as criangas e adolescentes sdo devolvidas no curso do
processo de adocao, muitos, por incompatibilidades ou falta de afinidade de ambos
os lados, mas na sua grande maioria por dificuldades enfrentadas pelos adotantes e
também pela frustracdo de expectativas nao correspondidas, no sentido de sonharem
com filhos perfeitos que na realidade sabe-se que néo existem.

Apesar de nao haver previsado legal a doutrina e a jurisprudéncia tém adotado
o entendimento de que ha responsabilidade civil e dever de reparagdo nos casos em
que houver desisténcia apés um periodo longo de convivéncia e sem justo motivo.

Posto isso, embora os tribunais estejam proferindo decisdes no sentido de
indenizar os adotandos pelos danos causados, ainda assim, é necessario que 0 Nn0Sso
ordenamento juridico busque alternativas com o intuito de minimizar as desisténcias
durante o processo de adocao, tendo em vista que infelizmente ainda € um cenario
muito recorrente, e, as criancas e adolescentes que estao na expectativa de encontrar

uma familia que Ihes dé afeto e amor acabam se deparando com mais uma rejeicao.
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