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“Segue o teu destino,

Rega as tuas plantas

Ama as tuas rosas.

O resto é a sombra

De arvores alheias.”

Fernando Pessoa



RESUMO

Em razdo da expressiva presenca dos animais no cotidiano dos seres humanos, a
presente monografia tem como escopo abordar as situagdes criadas a partir da
interferéncia do ser humano na vida dos animais, bem como, a interferéncia dos
animais na vida do ser humano, e os consequentes reflexos destas articulagdes no
campo social, ambiental e juridico. Dessa forma, pretende-se discorrer ao longo
deste trabalho, os vinculos afetivos que o ser humano é capaz de estabelecer com
um animal ndo humano e, a decorrente consideracdo moral nestes casos
averiguada, em comparagao ,com a exploragao praticada contra outros animais, as
razdes pelos quais isso acontece, e ainda o contraste entre estas situagdes e, seus
reflexos na protegdo dos interesses juridicos dos animais ndo humanos no Brasil.
Para tanto, contara com a analise de entendimentos doutrinarios do ramo do Direito
Animal, decisdes jurisprudenciais, legislagbes, projetos de lei, e declaragbes
cientificas ,atinentes ao tema abordado.

Palavras-chave: exploragao; protecao juridica; direito animal.



ABSTRACT

Due to the significant presence of animals in the daily lives of humans beings, the
present final paper has as purpose, to analyze the situations created by human
interference in the lives of animals, as well as the interference of animals in the lives
of humans, and the consequent impact of these interactions on the social,
environmental, and legal fields. This final paper, intends to discuss the emotional
bonds that humans can establish with non-human animals and the resulting moral
consideration in these cases, in comparison to the exploitation practiced against
other animals, the reasons why this happens,, the contrast between these situations
and their reflections on the protection of the legal interests of non-human animals in
Brazil. To do so, will be used as support the analysis of doctrinal views in the field of
Animal Law, jurisprudential decisions, legislation, bills, and scientific statements
relevant to the subject.

Keywords: exploitation; legal protection; animal law.
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1 INTRODUGAO

O presente trabalho de graduacédo tem como objetivo abordar as situagdes
criadas a partir da interferéncia do ser humano na vida dos animais, bem como, a
interferéncia dos animais na vida do ser humano, e os consequentes reflexos que

estas interagcbes acarretam para a sociedade, meio ambiente, e campo do Direito.

Para tal propdsito iniciara o primeiro capitulo tratando a respeito das relagdes
estabelecidas entre homens e animais ndo humanos, sua contextualizacao historica

e conseguintes desdobramentos na contemporaneidade.

Seguindo para o capitulo segundo, no qual sera feita breve introdugdo ao
Direito Animal, versando quanto sua importancia para defesa dos interesses

juridicos dos animais, seus principios e, sua apari¢ao no plano legislativo.

Por fim, no terceiro e ultimo capitulo, discorrido sera, sobre os animais
explorados na industria alimenticia para fins de consumo humano, os maus tratos
sofridos por estes animais, e os impactos ambientais e climaticos acarretados pela

producao em massa da agropecuaria.
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2 DA RELAGAO HOMEM ANIMAL

2.1. ANALISE HISTORICA

Desde o periodo pré-histérico os animais ja faziam parte do cotidiano do ser
humano. Formando-se desde entdo uma relagdo que ja se iniciou com a exploragao
dos animais a favor do homem, que para tal época fazia-se até justificavel, perante a
escassez de opgdes, mas, que pouco evoluiu em favor dos animais ao longo do

tempo.

O processo de sedentarizacdo dos seres humanos com a consequente
pratica de agricultura e domesticagao dos animais foram fatores determinantes para

a construgéo do atual modelo social. (SILVA, 2022, p. 29)

Sendo assim, um olhar retrospectivo para o histérico de desenvolvimento
deste vinculo é primordial para compreendermos o alcance da protegao legal e

social direcionada aos animais nao humanos até o presente momento.

Segundo Silva (2022, p. 26), a mudanga de habito que ensejou o estilo de
vida sedentario advenho com o fim da era glacial, a qual resultou na morte de muitos
animais até entao conhecidos pelo homem daquele periodo, os quais faziam parte

de sua alimentagao.

Logo, com a decorrente dificuldade para encontrar alimento, os seres
humanos passaram a se agrupar e adotaram moradia fixa. Tal assentamento em
determinados lugares somada a necessidade alimentar, deu inicio a domesticagcéo

de animais, tais quais bois, cavalos, vacas e ovelhas.

Com o avancgar do tempo e do desenvolvimento de técnicas de subsisténcia
dos entdo sedentarios, os animais deixaram de ser direcionados apenas para
consumo alimentar e passaram a ser utilizados também como auxiliares na

producéo.

E oportuno mencionar o relevante papel dos animais, para os primeiros
sinais de atividade mercantil, ja que, foi a utilizagdo do animal como forga de tragéo
para transporte, que possibilitou a locomog¢ao entre comunidades e, naquela época,
a realizacao de feiras de troca. (SILVA, 2022, p. 34).
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Até mesmo a relagao entre o ser humano e os caes, que hoje se demonstra
tdo popular e cotidiana, que conseguindo ultrapassar a arcaica concepgao
unicamente instrumental do animal e consequentemente trazendo-o para o circulo
afetivo, também se originou da necessidade. (CABRAL E SAVALLI, 2020, p. 1)

Como explica Silva (2022, p. 34), seguindo o pressuposto de que a espécie
canina se originou dos lobos, estes, atraidos por descartes de restos de caga, com o
tempo passaram a viver proximos de onde os homens se instalavam e se
aproximando de tal forma do ser humano a ponto de constituir uma convivéncia

pacifica.

Hipoteses a respeito do inicio desta relagdo, apontam que o lobo passou a
acompanhar o ser humano nas cacadas, tornando-se seu auxiliar, era
recompensado com os restos de alimento, e ainda, que o homem o utilizava para se

aquecer nas épocas de baixas temperaturas.

O tratamento conferido aos animais ao longo da historia n&o se desenvolveu
de maneira uniforme em todas as civilizagbes, isso porque varios fatores
influenciaram para que em cada uma delas tal desdobramento ocorresse de forma

diversa, se destacando, entretanto, a religido.

Além da civilizagdo indiana como aponta Martins (2022, p. 1063), os antigos

egipcios ainda mais se destacavam em relagdo ao tema animais e religiosidade.

No antigo Egito, além das fungdes tradicionais para quais os animais eram
destinados, como por exemplo a vaca utilizada para produzir leite, o boi como forca
de tragcdo para transporte, alguns deles ainda eram divinizados pela da cultura
religiosa daquele povo. A respeito disso, Dias (2014, p. 189):

Os egipcios acreditavam que os deuses podiam habitar o corpo das
imagens quando quisessem, e se ocupavam da vida sobre a terra. Muitos

deuses eram representados com corpos de homens e cabega de animais
demonstrando a uni&o entre o divino e o humano.

Os gatos muito se evidenciavam na cultura egipcia, considerado um ser
sagrado que até recebia homenagens apds sua morte, tinham cemitérios destinados
especialmente a sua espécie. Ja naquela época existia em lei, previsdo de severa

puni¢cao aos que contra os gatos atentassem. (DIAS, 2014, p. 188)
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Na sociedade egipcia o cao também era o animal mais préoximo do homem.
O animal que é muito retratado nas ilustracdes da época, era mostrado até mesmo
sentado na cadeira de seu dono, pois assim como é comum atualmente, este tinha

livre circulagao pelo lar e até mesmo eram nomeados por seus donos.

Outro animal que também era criado dentro dos lares daquela época era o
macaco. O primata em questdo, colaboravam com a colheita de frutos e servia de

forma de diversao para os habitantes e suas visitas.

Mais uma vez, coincidindo com tragos semelhantes ao da sociedade atual, o
animal também era utilizado para fins de status social de seu tutor e indicagao de
riqueza, ja que era um animal consideravelmente caro, pois era importado de
grandes distancias. (SILVA, 2022, p. 40)

A conservacao artificial de corpos, a chamada mumificagdo, nido era
realizada apenas com humanos, mas também com animais, que era ainda
categorizada, demonstrando, portanto, o grau de conexdo que o0s egipcios
estabeleciam com os animais, assim como, o diferente tratamento destinado a cada

um.

Havia mumias de animais de estimacao, os pets, assim como também, eram
mumificados animais considerados sagrados, 0s quais enquanto vivos eram

cultuados e entendidos como representacao divina.

Em comparagdo com a estreita ligagdo com animais apresentada pela
civilizagdo egipcia vale analisar em contrapartida o tratamento e a consideragéo aos

animais na Grécia Antiga.

Por muito tempo, predominou entre o0s pensadores gregos a Viséo
cosmoceéntrica, a qual ndo colocava o homem em relagcdo de superioridade aos
demais animais, como explica Dowell (apud SILVA, 2022, p. 57) para os pensadores
da Antiguidade, o cosmo, considerada uma forga viva existente dentro de cada ser

vivo, habitava cada um de maneira igualitaria.

A ponto de destinarem aos animais a mesa dignidade ontolégica que era

dada ao homem, os pensadores cosmocéntricos reconheciam ainda que os animais
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possuiam caracteristicas cognitivas e sensitivas muito agugadas, como a

capacidade de observacao, por exemplo.

Superada tal concepcédo filosofica, com os sofistas, surge o
antropocentrismo, que adota o homem e somente ele, como referencial para a
medida de todas as coisas. Evidentemente, desde o berco do antropocentrismo até
os defensores atuais, os animais nao fazem jus a direitos, pois sé devem ser

concebidos aos seres humanos. (SILVA, 2022, p. 58).

Era de entendimento dos socraticos que apenas os homens, como seres
racionais, possuiam espirito, podendo, entretanto, os demais animais, possuirem
alma. Todavia, rebaixados de tal forma, que segundo os socraticos, nos corpos dos
animais residiam a alma de homens ruins ou menos dignos, como uma forma de
castigo. (SILVA, 2022, p. 59)

Ja Aristoteles, apesar de entender que os animais eram dotados de alma e
de capacidade sensitiva, ao compara-los aos homens, ressaltava a capacidade
superior humana de raciocinio e comunicacdo, que, nao se repetindo nos animais,
equiparava-os aos escravos, que apenas podiam ser uteis ao oferecer forga fisica,
reafirmando, portanto, a finalistica animal da época, que se resumia a servidao ao

homem.

Como explica Silva (2022, p. 61), na cultura grega existia uma cadeia de
dominagdo hierarquizada, segundo a qual, os menos racionais, deviam servir os

mais racionais.

Enquanto os homens ficavam apenas abaixo dos deuses, os animais
constituiam a base de tal hierarquia, antecedidos pelas mulheres, criangcas e

escravos.

Ainda na antiguidade, mas se tratando de Roma, aos animais também nao

era destinada consideracao humana.

A ndo ser pelo cachorro, que era comumente encontrado nos lares romanos
cumprindo fungdo de guarda, o que acabou resultando em uma aproximagao entre
as espécies, tornando-o até um animal de companhia, aos demais animais nao

humanos restava apenas, a exploragao. (SILVA, 2022, p. 47)
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Animais como ledes e leopardos, transportados do continente africano, eram
atribuidos da fungédo de matar prisioneiros condenados a morte, para isso, o grau de
perversidade era tanto, que o animal permanecia por dias privado de alimentacéo.
(SILVA, 2022, p. 49)

Quando nao feito de assassino, o animal tornava- se vitima. A crueldade

animal, ja naquela época era vista como uma forma de entretenimento.

Destaca-se, a politica do pao e circo, que a fim de deslocar a ateng¢ao da
populagdo do cenario politico, eram realizados Império Romano, eventos nos quais
0 animal era servido como isca viva, € quanto mais violenta sua morte, mais

interessante se tornava o “espetaculo”. (JAMIESON, 2008, p. 52)

Era comum que os governantes romanos possuissem cole¢cées de animais,
pratica, porém, que ndo se confundia com uma relagéo de cuidado, ou nem mesmo
mera admiragao, ja que nao passava de uma forma de expressao de poder, que em
seu apice, resultava na morte de todos os animais da colecao, pelos seus proprios
donos. (JAMIESON, 2008, p. 53)

Foi com a queda do Império Romano e consequente influéncia dos barbaros,
gque o0s animais adquiriram interessante papel no plano juridico: a capacidade

processual.

O animal que na época cometesse algo considerado crime, poderia ser
punido com penas como, prisdo ou a pena de morte, assim como os humanos, e
tinham reconhecidos os direitos legais, tais quais, ser assistido por advogado e
todos os meios de provas admitidos. (SILVA, 2022, p. 53)

Verifica-se nesse momento, o que provavelmente foi 0 mais proximo de que
o tratamento conferido aos animais chegou de quase, se igualar ao dado aos
homens. Frisa-se a palavra quase, pois a igualdade de tratamento na ordem

processual ndo garantia a espécie animal os mesmos direitos que um humano.

A principio o animal que ferisse um homem deveria ser punido, assim como,
um homem que ferisse um animal também deveria ser punido, porém, na pratica,

apenas o animal era condenado.
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Como explica Silva (2022, p. 56) a justificativa era de que, o animal ao
atentar contra um homem, atentaria também contra uma divindade maior, a qual

nomeava ao homem posi¢ao superior a qualquer animal.

Ainda pautando-se da hierarquia entre espécies, mas tratando-se da ldade
Média, quem defendia tal estrutura, também nomeando como divina sua origem, era

Santo Agostinho.

Com posicionamento religioso, baseado nas escrituras biblicas, o filésofo
interpretava como justa a decisdo sobre a vida de um animal pertencer ao ser
humano, ja que superior a todos os demais animais, ndo seria pecado o uso dos

animais pelo homem, ou a morte deles. (SILVA, 2022, p. 65)

Ja a teoria mecanicista de Descartes, compara o animal irracional a uma
maquina, ja que segundo ele, ambos compartilham de caracteristicas em comum: a

falta de capacidade comunicativa e a serviddao ao homem.

Nessa comparacdo que classifica o animal como um autémato, Descartes
prega que o animal ndo humano, é um ser sem alma ou mente, e apesar de
reconhecer que estes sao possuidores dos sentidos da visdo, audi¢ao e tato, ndo os

considera conscientes, por isto, incapazes de sofrer. (SILVA, 2022, p. 65)

Em contrapartida, Voltaire, um dos primeiros fildsofos a produzir conteudo a

favor dos animais, confronta a teoria de Descartes (apud MARTINS, 2022, p. 1066)
da seguinte forma:

Barbaros agarram esse cdo, que tao prodigiosamente vence o homem em

amizade, pregam-no em cima de uma mesa e dissecam-no vivo para

mostrar-te suas veias mesaraicas. Descobres nele todos os mesmos 6rgaos

de sentimento de que te gabas. Responde, maquinista, teria a natureza

entrosado nesse animal todos os elatérios do sentimento sem objetivo

algum? Tera nervos para ser insensivel? N&o inquines a natureza tao
impertinente contradigao.

No mesmo sentido, como expdéem Martins (2022, p. 1066) Jean-Jacques
Rousseau defende, que o animal ndo humano, apesar de incapaz de compreender o
direito natural, por ele deve ser amparado, sendo isto obrigagdo do homem para
com o animal. Complementa ainda, que independentemente da racionalidade, o
simples fato do animal ser sensivel a dor, ja deveria ser o suficiente para que contra

ele ndo fossem dirigidos maus tratos.
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2.2. DA RELACAO COM O ANIMAL DOMESTICADO

Como referéncia legal, o Projeto de Lei 6.590/2019, que visa estabelecer
normas e diretrizes relativas a cadeia de produgdo e criacdo de animais de
estimacao, os define da seguinte forma:

[...] aqueles criados para o convivio com os seres humanos por razdes
afetivas, gerando uma relagdo benéfica, bem como, espécime proveniente
de espécie da fauna nativa ou fauna exoética adquirido em criadouros ou

empreendimento legalmente autorizados ou mediante importagéo
autorizada.

O texto do referido PL, em seu art. 4°, acrescenta, que os animais de
estimacdo sao, “seres vivos dotados de senciéncia, sensibilidade, tendo
assegurados para si todos os direitos de protegao contra maus-tratos reservados por

lei e plena condigdo de bem-estar.”.

Pode-se dizer que tal previsao, apesar de importantissima se faz insuficiente
ao delimitar sua aplicagdo a um grupo especifico de animais, ja que seria o ideal que

todos fossem alcancgados.

Entretanto, é realmente expressiva a necessidade de legislagado direcionada
a este nicho. De acordo com numeros levantados pelo IBGE e atualizados pela
inteligéncia comercial do Instituto Pet Brasil, no ano de 2018, foram contabilizados

no pais, cerca de 132,4 milhdes de animais de estimacgao.

Os pets tém ganhado tanto espago no ambiente familiar brasileiro, que
chegam a ultrapassar o numero de criangas, qual seja, 35,5 milhdes, segundo a

Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios Continua de 2018.

O art.5° do PL 6.590/2019 descreve ainda, as principais destinacdes dos

animais de estimacéo:

Sao destinagdes principais dos animais de estimagao, dentre outros:
terapia, companhia, trabalho, guarda, lazer, auxilio aos portadores de
necessidades especiais, esportes, ornamentacgao, participagdo em torneios
e exposicbes, conservagao, preservagao, criagdo, reproducdo, para
melhoramento genético e trabalhos especiais.
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Tantos sao os papéis que um animal de estimacao pode desenvolver na vida
de um ser humano, que se faz valido analisar o tratamento auferidos a eles pelo

homem.

A respeito disso, o socidlogo David Blouin da Universidade de Indiana,
categorizou em sua pesquisa, trés diferentes tipos de comportamento de donos de

animais de estimacéao, sendo estes 0os humanistas, dominionistas e protecionista.

Segundo ele, o grupo dos humanistas tém grande apego emocional para
com seus animais, o valor dado por eles a esta relagdo se iguala com a que

compartilham com seres humanos, antropomorfizando, portanto, os animais.

Pelo contrario, os dominionistas enxergam o animal mais como objeto do
que sujeito em si. Também os amam, mas acreditam que estes tém uma fungéo e
nao devem ser tratados como humanos. O socidlogo exemplifica, que nas casas

destes donos, o cachorro dorme no quintal e serve para proteger o imovel.

Ja os protecionistas, apresentam muito afeto e respeito ndo sé para com
seus animais de estimacido, mas assim como para com todos os outros, entendendo

que sao parte da natureza e portadores de direitos.

2.2.1 Da Familia Multiespécie

O conceito de familia € dindmico, ampliando-se com o avangar do tempo,
transforma-se de acordo com o contexto sociocultural e deve ser abrangente e

congruente com a realidade dos lares.

Baseada na formalidade e tradicionalidade, durante muito tempo a unica
forma de constituicdo da familia, reconhecida e aceita, era aquela oriunda do

casamento, portanto, a familia casamentaria.

Essa concepgao, apresentada no Caodigo Civil de 1916, o qual dedicou cento
e quarenta e nove artigos ao tema, mas somente conferia o status familiar aos

nucleos originados pelo casamento, certamente teve forte influéncia sob as
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constituicbes anteriores a 1988, as quais também reproduziam uma definicao

juridica muito limitada. (Seguin et al, 2016, p. 1)

A Constituigdo Federal de 1988 ao abarcar além do ja conhecido conceito
tradicional de familia, muito contribuiu para reconhecimento do pluralismo de

entidades familiares.

Em seu texto legal, coloca a familia como instituto que deve ser protegido e
conforme explica Tartuce (2020, p. 1777) da analise do art. 226 da Constituicdo
Federal se abstraem mais duas classificagdes de familia além da tradicional, sendo

a advinda da uni&o estavel (art. 226, § 3.°), e a familia monoparental (art. 226, § 4.°)

Tartuce, esclarece ainda, que vem prevalecendo na doutrina e na
jurisprudéncia o entendimento de que o rol constitucional familiar € meramente
exemplificativo, sendo, portanto, admitido outros nucleos familiares, tal qual, a
chamada familia multiespéscie, que €& composta pelo nucleo familiar humano

compartilhado com seus animais.

O afeto, essencial elemento desse modelo familiar, apesar de n&o escrito de
maneira expressa nos textos legais como um direito fundamental, como afirma
Tartuce (2020, p. 1763), decorre da valorizagdo da dignidade humana da pessoa e

da solidariedade.

Ademais, o Codigo Civil de 2002 elucida que o liame familiar ndo se resume
apenas ao vinculo consanguineo, afirmando em seu artigo 1593 que, “o parentesco
€ natural ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou outra origem”. A respeito
dessa substituicdo de carateristicas definidoras do conceito de familia e o advento
da familia Multiespécie, Belchior e Dias (2020, p. 47) explicam que,

A familia multiespécie tem como caracteristica principal a presenca de um
animal de estimacao considerado como membro da familia, na sua maioria,
como filho para seus tutores. Esta condicdo vem justamente da presenga do
afeto na relagdo humano-animal. O animal de estimacgao, portanto, passa a

ser filho do afeto, podendo, neste viés, ser estabelecida uma relagéo
paterno-filial.

Os autores acrescentam que o fato de ter um animal de estimagcdo em casa

nao necessariamente implica em uma familia multiespécie, e que ha elementos além
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do afeto que caracterizam essa relagdo, mas que nao se trata de um rol taxativo,
apenas exemplificativo. (BELCHIOR; DIAS, 2020, p. 46)

Como segundo elemento, pontuam a convivéncia constante entre os
membros humanos e os animais, ou seja, a presencga deles dentro dos lares como
parte do cotidiano, mas também a adequacao para que os animais facam parte das

atividades em familias como passeios e viagens por exemplo.

Até porque, segundo Belchior e Dias (2020, p. 46) sendo desta forma, o
animal ndo pode ser considerado membro da familia, mas mera propriedade. E o
caso de animais que nao participam da rotina familiar, vivem em area externa e tem

como propdsito apenas promover seguranga a residéncia.

Por fim, também inclui como elemento, a consideracdo moral pelo animal,
que se traduz pela preocupacao do tutor com animal, de tal forma que molda suas

decisdes considerando as necessidades e bem-estar do animal de companhia.

Tao importante quanto a discussdao em torno da construgdo da familia
multiespécie, é a sua dissolugcdo. Ja que sendo o animal membro desta familia que
se desfaz com o fim do vinculo conjugal ou unido estavel, deve ter seu futuro
discutido como tal qual, e ndo como objeto passivel de divisdo patrimonial. (SILVA,
2022, p. 421)

Apesar da escassez legislativa a respeito da tematica, vem se construindo o
entendimento doutrinario que nestes casos, a guarda do animal deve ser tratada e
discutida conforme a norma aplicada referente a guarda de criangas e adolescentes.

Nesse enquadramento Silva (2022, p. 418), faz a seguinte correlagao:

A guarda, seja de pessoa ou de animais, supde, necessariamente, a
obrigacdo de dar suporte ao tutelado, tanto material quanto emocional,
condizente ao sentimento de seguranga experimentado pelo assistido.
Assim, vé-se que o interesse do menor acha-se posicionado em grau de
importancia superior a vontade dos pais, garantindo a protecdo daquele. No
caso dos animais de estimagao, observa-se a tendéncia de que devem ser
aplicadas as mesmas premissas, resguardando o interesse do pet, ou seja,
a sua protegao e bem-estar, tanto fisico, quando psicolégico.

No mesmo sentindo, cita-se o Projeto de Lei 4375/21, que prevé a

possibilidade de guarda de animais de estimagao, seja unilateral ou compartilhada.
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O PL trata ainda, da obrigacdo das partes de contribuir para a manutengdo dos

animais.

O Cddigo Civil passaria a vigorar acrescido do artigo 1.590-A com a seguinte
previsao, “as disposigdes relativas a guarda aplicam-se, no que couber, aos animais

de estimacao, inclusive a obrigagao de auxiliar em sua manutencgao.”

O artigo 731 do Codigo de Processo Civil, que elenca as situagbes da vida
comum que devem ser discutidas ante o divorcio, em seus incisos lll e IV passariam
a vigorar os seguintes textos:

Il - o acordo relativo a guarda dos filhos incapazes e ao regime de visitas e,
se houver, de animais de estimacao;

IV — o valor da contribuicdo para criar e educar os filhos e, também a
assisténcia, se houver animais de estimacéo.

O Projeto de Lei 4375/21 que tramita em carater conclusivo, foi aprovado
pela Comissdo de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel da Camara dos
Deputados e sera ainda analisado pela Comissdo de Constituicdo e Justica e de
Cidadania.

Outra questdo que aflige os tutores € em caso de seu falecimento, a
incerteza do destino de seus animais. As atuais normas do direito sucessoério ndo
permitem a destinacdo de bens aos animais de estimacdo, nem a qualificacédo
destes como herdeiros, ambas situa¢des seriam consideradas nulas. (SILVA, 2022,
p. 424)

Entretanto, é possivel favorecer o animal de maneira indireta por meio da
sucessao testamentaria. O chamado legado gravado com encargo, permite a
imposicao de condicdo a ser cumprida para o recebimento da heranga, desta forma,
nada impede que seja deixado ao legatario o 6nus de cuidar do animal do falecido.
(BRASIL; COSTA, 2019, p. 33)

Sendo assim, respeitando a sucessao legitima que resguarda cinquenta por
cento dos bens aos herdeiros legitimos, o testador pode destinar até o limite que
deseje, os demais cinquenta por cento para um terceiro responsabilizando-o dos
cuidados do animal.
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Evidentemente, se faz necessario que a condicdo imposta perante herdeiro
seja por ele aceita para que assim seja titular da heranga, caso contrario, devera

renuncia-la.

A respeito do desdobramento desta possibilidade Brasil e Costa (2019, p.
33), ainda explicam que,
[...] é perfeitamente possivel que inclui esta clausula condicional, como
também é possivel que o herdeiro, recorra ao judiciario, caso se sinta
prejudicado. Essa questdo de impor condigbes € uma area complexa e
polémica do ordenamento juridico. A lei permite que o testador imponha
condicoes licitas, dentre as quais poderiam se incluir a tutela de um animal
de estimacdo. As condicbes ilicitas, obviamente, n&o podem ser

determinadas. Os limites entre o licito e ilicito sdo, entretanto, ténues, pois
pode existir um choque de direitos do herdeiro e testador.

Por fim, outra maneira de o tutor resguardar o animal de alguma forma por
meio da sucessao, é a possibilidade de instituir uma fundagao voltada para a causa

animal, por meio de seu testamento.

2.2.2 Da Terapia Assistida por Animais

Como mencionado anteriormente, muitos s&o os papeis que um animal pode
configurar na vida dos seres humanos, neste tdpico pretende-se apresentar como a
interacdo com os animais pode ser benéfica para saude fisica e mental do ser

humano.

A Terapia Assistida por Animais (TAA) consiste em um recurso terapéutico
que por meio da relacdo homem animal busca promover saude fisica, social,
emocional e melhorar fungdes cognitivas das pessoas. (MANUEL; NICOLLETI,
2019, p. 249)

Como animais mais comumente utilizados como mediadores para este tipo
de terapia, estdao em primeiro lugar estdo os caes, seguido dos cavalos. A TAA com

utilizacao de caes € chamada de cinoterapia.

A popularidade dos cées neste caso se justifica pela facilidade de
domesticacdo, alimentagao e reproducdo. Demonstram naturalmente afeicdo pelos
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seres humanos e ajudam a reforgar sentimentos positivos. (AVEZUM, et al, 2018, p.
5)

Criancas do espectro autista, que tendem a ter limitagbes a percepcéo de
estimulos sensoriais, tais como estimulos linguisticos, demonstraram conforto ao
interagir com o animal, ja que, enquanto a interagdo com outro ser humano pode ser
complexa para uma pessoa do espectro, com o0 animal, a crianga consegue

estabelecer um vinculo e estendé-lo para com os humanos.

As intervengdes com o animal, também se mostraram eficazes em pacientes
idosos com Alzheimer, pois ajudam a estimular a cogni¢do além de melhorar o

humor.

A Terapia Assistida por Animais consequentemente resulta ainda, em uma
maior humanizacao dos ambientes hospitalares, que usualmente s&o locais tensos e

estressantes.

As atividades envolvendo os animais além de melhorar a relacdo entre os
profissionais de saude e os pacientes, ajudando a estabelecer uma relagdo de

confianga, também melhoram o convivio entre os profissionais.

Vale ressaltar que apesar de todo o resultado positivo evidenciado, é
importante considerar o acesso e cuidado com os animais envolvidos, assim como o

preparo do profissional para tal atuacao.

Até o momento, ndo ha no Brasil legislacdo vigente a respeito da
regulamentagdo da TAA. Porém, se encontra em tramitagdo o Projeto de Lei 682/21

que dispbe sobre a pratica de cinoterapia.

Nele, ha previsbes a respeito da selegdo e treinamento dos animais
envolvidos, que deve ser realizada de forma multidisciplinar, incluindo, portanto,
meédico veterinario, cinotécnico com comprovada formagao especifica na area, e
ainda outros profissionais que possuam habilitacdo corresponde com o perfil do

paciente a ser tratado.

Ademais, dita os cuidados a serem observados com os caes envolvidos. Tais

como a identificacdo do animal, através da insercdo de chip eletrbnico subcutaneo,
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acompanhamento regular com médico veterinario, além do tratamento adequado

afim de evitar maus tratos contra o animal.

Outro ponto importante abordado pelo PL 682/21, é a viabilizacdo da
cinoterapia por meio do Sistema Unico de Saude (SUS). H4 no pais hospitais
particulares, como Albert Einstein, que ja utilizam a Terapia Assistida por Animais,
contudo, para que seus beneficios se tornem acessiveis e ajudassem mais
pacientes, se faz necessaria a inclusdo desta atividade nas unidades vinculadas ao
SUS. (MANUEL NICOLLETI, 2019, p. 255)

Portanto, € notavel a importancia da regulamentagao legislativa do tema,
gue apenas resultaria em beneficios e maior seguranga para os pacientes e animais

envolvidos.

Ha de se falar também de tutores de animais, que acometidos por alguma
enfermidade necessitam de internagdo hospitalar por longo periodo, o que

consequentemente os afasta.

Assumindo que os animas sao seres sencientes, € possivel concluir que
esta separacdo nao é dificil apenas para os seres humanos, ja que os animais

também sao propensos a sentir saudades de seus tutores.

Em algumas cidades brasileiras ja ha legislagdo vigente autorizando que
pacientes internados em hospitais publicos recebam visitas de seus pets. Dentre
elas estdo, Sdo Paulo (Lei 16.827/2018), Rio de Janeiro (Lei 6.492/2019) e Natal
(Lei 6.956/19).

De acordo com as normas estabelecidas, os hospitais possuem autonomia
para estabelecer regras internas a respeito do tempo e local de visitagao nestes
casos. E exigido, porém, algumas precaucdes para tornar viavel a visita do animal

no ambiente hospitalar.

O animal, que deve ser transportado em caixa adequada, deve estar
devidamente higienizado e com a carteira de vacinagdo em dia. O seu responsavel
devera também comprovar a boa condi¢do de saude do animal por meio de laudo
veterinario. Por fim, a legislagdo prevé, que entrada do animal dependera de

autorizagao da Comissao de Infectologia do hospital.
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2.3. DA RELACAO COM OS DEMAIS ANIMAIS

Como apresentado até aqui, a evolugao entre o0 homem e animal de muito
evoluiu. Tal aperfeicoamento foi fator essencial para a expansao da causa animal e
consequentes conquistas favor da protecao destes.

Contudo, é notavel que de forma desproporcional, maior amparo € voltado
especialmente aos animais mais préximos ao homem, sendo eles os caes e gatos,

enquanto animais das demais espécies nao recebem a mesma atencao e protecéao.

A exemplo disso valer-se da Lei Sanséo (Lei n. 14.064/2020), que leva este
nome em homenagem a um cdo vitima de maus-tratos na cidade de Confins, em
Minas Gerais, mas que alcangou repercussdo nacional, que somada ao
inconformismo social perante de demais casos de maus tratos de animais, resultou

na presente norma.

A Lei Sansdo alterou a Lei de Crimes Ambientais (Lei n.9.605/98),
aumentando a pena do crime de maus-tratos, quando praticados contra caes e
gatos, que passou a ser a de reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, multa e
proibicdo da guarda, conforme artigo 32, §1° -A.

Entretanto, a punigcdo para maus tratos praticados contra outros animais,

permaneceu a mesma, qual seja, pena de detencéo de até 1 (um) ano e multa.

Valido citar, que o projeto de lei proposto, inicialmente previa o aumento de
pena para maus tratos praticados contra qualquer animal, todavia, foi alterado pela
Camara dos Deputados

Como expdem Martins (2022, p. 1070) apesar da referida lei representar
significativo avango, ao mesmo tempo também acarreta certo retrocesso, ja que, ao
tratar de forma diferenciada as espécies de animais, evidencia-se como um ato
egoistico e antropocéntrico, que demonstrou maior preocupagdo com 0s seres

humanos, ao tentar proteger apenas os animais mais proximos a ele.

Martins, acrescenta ainda, que tal discrepancia de tratamento entre os

animais, trata-se um ato de populismo penal, ou seja, em vez de adotar uma medida
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eficaz contra o problema, aplica-se uma puni¢gao que por sua popularidade pode

amansar o anseio social.

E por esse tipo de desproporcdo que o atual capitulo busca evidenciar a
diferenca de tratamento que recebem os animais emocionalmente mais distantes

dos seres humanos.

2.3.1 Da Pratica da Vaquejada

Na vaquejada, pratica considerada esportiva, dois vaqueiros montados a
cavalo tém como objetivo derrubar um boi, puxando o animal pelo rabo, dentro de

uma area previamente delimitada.

Com origem na regido nordestina do Brasil, tal pratica era na verdade
utilizada para no cotidiano das fazendas para acercar o gado, ou recuperar um boi
que houvesse fugido. (FIGUEIREDO; GORDILHO, 2016, p. 79)

Verifica-se entdo, que tal atividade realmente advenho de costumes e por
isso € alegada como manifestacdo cultural. Ocorre, que mesmo que se tratasse de
manifestagdo cultural, ndo justificaria, nem compensaria, os maus tratos sofridos
pelos animais envolvidos. (SILVA, 2022, p. 224)

Frisa-se isso, pois perante a estrutura das festas que sao realizadas e torno
das vaquejadas, e a quantidade de dinheiro movimentado por estas, mais
especificamente, R$ 800 milhdes anuais, com premiagdes que ultrapassaram os R$
22 milhdes, valores apresentados pela propria Associagédo Brasileira de Vaquejada,
se faz presumivel que a defesa que sustenta tal pratica tenha na verdade, base

econdmica e nao cultural.

Em 2016 foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, a A¢ado Direta de
Inconstitucionalidade n°. 4.983, atacando a Lei n° 15.299/2013, que regulamentava a
pratica da vaquejada no Estado do Ceara. O pedido da agéo foi julgado procedente
e a lei declarada inconstitucional. Apresenta- se a ementa:

VAQUEJADA — MANIFESTAGAO CULTURAL - ANIMAIS —-CRUELDADE
MANIFESTA - PRESERVACAO DA FAUNA E DA FLORA-
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INCONSTITUCIONALIDADE. A obrigagdo de o Estado garantir a todos o
pleno exercicio de direitos culturais, incentivando a valorizagao e a difusao
das manifestagdes, ndo prescinde da observancia do disposto no inciso VIl
do artigo 225 da Carta Federal, o qual veda pratica que acabe por submeter
0s animais a crueldade. Discrepa da norma constitucional a denominada
vaquejada.

Porém, ainda no ano de 2016 foi aprovado pelo Congresso Nacional a Lei n°
13.364 que reconheceu o rodeio, a vaquejada como manifestagdes culturais

nacionais.

Logo em seguida, em 2017 o Congresso Nacional aprovou a Emenda
Constitucional n°96, que acrescentou no artigo 225 da Constituicdo o § 7° com o
seguinte texto:

Para fins do disposto na parte final do inciso VIl do § 1° deste artigo, néo se
consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais, desde que
sejam manifestagdes culturais, conforme o § 1° do art. 215 desta
Constituigdo Federal, registradas como bem de natureza imaterial integrante

do patrimbnio cultural brasileiro, devendo ser regulamentadas por lei
especifica que assegure o bem-estar dos animais envolvidos.

Questiona-se, como assegurar o bem-estar dos animais envolvidos, mesmo
que aplicando legislagdo regulamentadora, perante uma pratica em que o apice

reside na queda do animal?

Como relata Neiva (2016, ndo paginado) o sofrimento causado ao animal
nessas atividades ja foi evidenciado em laudos técnicos, que evidenciam dolorosos
prejuizos ao animal, como, ter a cauda arrancado, ou, ao menos lesionada, o que
acaba comprometendo os nervos e a medula espinhal do bovino, além de fraturas

nas patas, ruptura de vasos sanguineos e de intenso estresse.

Apesar do explicito retrocesso, Martins (2022, p. 1083) explica que nada ha
de errado com a abordagem do tema ap6s decisdo em sentido contrario do Supremo
Tribunal com efeito vinculante, ja que “o efeito vinculante das decisdes do Supremo
Tribunal Federal vincula todos os demais 6rgaos do Poder Judiciario, bem como a

Administragdo Publica, mas nao vincula o Poder Legislativo, no seu ato de legislar.”

Martins (2022, p. 1084) entretanto, como defensor dos animais como
sujeitos de direito e titulares de direitos fundamentais, entende como materialmente
inconstitucional a EC n°96, considerando o desproporcional retrocesso, que viola

clausula pétrea no que tange os direitos garantias individuais.
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2.3.2 Foie Gras e Baby Beef

Uma grande parcela de animais € brutalmente explorada pela agropecuaria
para a producado de produtos alimenticios para o consumo humano, e por conta

disso, ha um capitulo adiante afim de discutir especificamente tal assunto.

Tendo o atual capitulo o intuito de demonstrar a discrepancia entre o
tratamento e consideracdo moral que o ser humano destina aos animais mais
proximos de si em comparacdo aos mais distantes, faz-se pertinente discorrer a

respeito das praticas de foie gras e baby beef.

Ja é perceptivel a incoeréncia no comportamento humano quando, este é
capaz de criar lagos afetivos com uma espécie de animal, e ao mesmo tempo matar

um animal de outra espécie apenas para consumo.

As praticas citadas, porém, ndo se resumem ao consumo de proteina animal
como parte da alimentagcdao humana cotidiana, os animais utilizados para a producao
do foie gras e baby beef vivem sob condi¢cdes tdo degradantes de tortura, que vao
além da crueldade animal ja praticada contra os animais da agropecuaria. Tal
situacdo nao é desconhecida pelos seres humanos que insistem no consumo destes

produtos.

O consumo de carne animal no geral, por mais que também se caracterize
como exploragao destes seres, talvez ainda seja compressivel em consideracédo de

questdes evolutivas, historicas e culturais.

Contudo, perante tantas opg¢des de proteina de origem animal disponiveis
para consumo, a escolha pelo foie gras e baby beef, que sdo consideradas iguarias,
apenas demonstram a falta de limites do ser humano para com o sofrimento dos

animais.

O foie gras tem origem francesa, traduzido para o portugués, o termo
significa “figado gordo”. Esta iguaria se trata entdo de um prato que € o figado de
aves aquaticas, sendo normalmente utilizados os de pato ou ganso. (LETTIERI,

2022, nao paginado)
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Nao se trata, porém, de um figado normal, mas sim de um O&rgéao
propositalmente adoecido, mais especificamente por esteatose hepatica. Para
provocar tal doencga, os produtores utilizam a técnica de alimentagéo for¢gada, a qual
se realiza da seguinte forma, como explica Lettieri (2022, ndo paginado):

Essa técnica consiste em, duas vezes ao dia, alimentar as aves a forga com
um tubo rigido de metal de aproximadamente 30 cm. O tubo atravessa a
garganta do animal e deposita o alimento diretamente no estémago. A
alimentagdo é a forga porque os animais sdo obrigados a comer uma
quantidade de alimento extremamente alta. Em termos de comparagao,

seria 0 mesmo que um homem de 80 kg ingerisse, em poucos segundos,
aproximadamente 13 kg de comida.

N&o bastasse o procedimento suficientemente cruel, como seu resultado é
uma doenga para o animal, logo ha consequéncias para a saude do mesmo. O
figado aumentado pode causar problemas como, desconforto, compresséo de
orgaos, e dificuldade para respirar. Além disso, a esteatose hepatica pode levar a
outra doenga, chamada encefalopatia hepatica, que ocorre no cérebro do animal

como uma disfungao nervosa central. (LETTIERI, 2022, ndo paginado)

No Brasil, o foie gras ainda ndo tem proibicdo em face de sua produgao ou
importacdo. Mas, o Projeto de Lei n° 90, de 2020, visa a proibicado da produgéo e
comercializacdo de qualquer produto alimenticio obtido por meio do método de

alimentacao forgada de animais, incluindo o foie gras.

Agora, tratando do baby beef, mais conhecido no Brasil como carne de
vitela, que nada mais &, do que uma carne advinda de bezerros que sdo mortos
poucos meses depois do seu nascimento, mas, antes disso vivem uma vida de

intenso sofrimento fisico e psicoldgico.

Estes bezerros sao separados de suas maes dias depois do seu
nascimento, e levados a confinamento em pequenas selas ou baias de madeira até
o dia seu abate, para evitar qualquer movimento do animal, com o intuito que sua

carne continue macia. (Tavares,2012, p.58-60)

Além de nado poderem interagir com suas proprias maes, € nhem mesmo
mamar, um trago biolégico dos mamiferos, também nao fazem contato algum com

outro animal, vendando entdo, os comportamentos naturais deste animal.
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Sdo0 submetidos a um tipo de dieta predominantemente liquida com
pouquissimo ferro para que sua carne nao fique vermelha. A auséncia desse
elemento é tdo forte que alguns animais chegam a consumir a prépria urina em

busca da reposicéo. (Tavares,2012, p.58-60)

O Projeto de Lei n° 215 de 2007, que visa instituir o Cédigo Federal de Bem-
estar Animal, proibe em seu artigo 84, a criagcdo de animais para a producédo de

carne de vitela.
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3 DO DIREITO ANIMAL

3.1. DIREITO ANIMAL COMO RAMO AUTONOMO

O Direito Animal surge como um novo ramo do direito, a fim de regulamentar
a relagao entre o homem e o animal ndo humano, como uma nova forma de relagao
juridica, mas principalmente para resguardar a tutela juridica dos animais baseando-
se na dignidade destes. (ATAIDE JUNIOR, 2018, p. 50)

Tal ramificagao do direito € fruto de um avanco ético e juridico de consideravel
parte da sociedade, que consequentemente anseia por solugdes que acompanhem
o dinamismo social, ja que as demais disciplinas apresentam-se insuficientes para

responder tal demanda.

E por isso, que apesar de ainda estar em processo de concretizacdo, o Direito

Animal deve ser reconhecido como ramo auténomo.

Como explica Silva (2013, p. 172), o Direito Animal, certamente conta com
normas civis, penais e administrativas, variando de acordo com o caso concreto.
Mas também se faz real como area do direito erguida com seu préprio conjunto de

principios, instituicdes, praticas e ideologias.

Ainda assim, depara-se com resisténcia e criticas daqueles que se

contrapbéem a esta nova ramificagao.

Ha quem a julgue como desnecessaria para protegao dos animais, com a
justificativa de que estes ja s&o englobados quando se diz respeito a protegdo da
fauna, e, os que entendem a protegao animal como um problema que nao deve ser
explorado de forma singular, mas sim, através dos grandes ramos do Direito. (SILVA,
2013, p. 172)

Analisar-se o artigo 225, §1°, VII da Constituicdo brasileira de 1988, que
imp&e ao Poder Publico o dever de “proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da
lei, as praticas que coloquem em risco sua fungao ecoldgica, provoquem a extingao
de espécies ou submetam os animais a crueldade.” Ataide Junior (2018, p. 50)
expde uma interpretagcdo do texto constitucional que pdem por terra tais alegacdes

anteriores:
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Assim, conforme a explicita dicotomia constitucional, quando o animal ndo
humano é considerado fauna, relevante pela sua fungédo ecolégica, como
espécie, é objeto das consideragées do Direito Ambiental. Por outro lado,
quando o animal ndo-humano é relevante enquanto individuo senciente,
portador de valor intrinseco e dignidade prépria, € objeto das consideragdes
do Direito Animal.

O autor reconhece que as duas disciplinas compartiiham de regras e
principios em comum, porém frisa como o Direito Animal trata da causa animal de
maneira particular, compreendendo o animal como fim em si mesmo, enquanto para
o Direito Ambiental, este € apenas mais um recurso natural de importante papel para
garantia de um meio ambiente equilibrado, sendo, portanto, coadjuvante.

Como frisa Martins (2022, p. 1088) até mesmo a Constituicao brasileira de
1988 ao tratar do meio ambiente, em seu artigo 225, caput, aponta-o como um bem
do povo, voltado para a qualidade de vida do ser humano.

Ainda, em refutacdo, vale considerar as seguintes palavras de Silva (2013, p.
163):
O dialogo das questdes que envolvem o humano e o ndo-humano faz com
que o Direito Animal transite horizontalmente pelas disciplinas tradicionais,
corroborando com uma nova forma de relagdo juridica, desta vez, entre o
homem e os demais animais. Ao reconhecer que existe uma relagéo
juridicamente protegida entre o humano e o ndo-humano, o direito avanca

para instituir em seus cursos um componente curricular que, enfim,
reconheca os limites da fronteira humana.

Ao mesmo tempo que a limitagdo da agdo humana sob o0s animais se
apresenta como topico essencial para a consolidagdo da dignidade animal, também
se caracteriza como um desafio perante uma sociedade predominante

antropocéntrica.

Até porque, a realidade de “descoisificar” o animal, ndo ostenta vantagem
para este grupo de pessoas habituadas a usufruir da exploragado animal. Dificulta-se
ainda mais essa transformacédo, quando se colide diretamente com os interesses

econdmicos daqueles que muito lucram com o atual cenario.

Porém, s&o exatamente as adversidades detectadas atravessadas no
percurso da busca do reconhecimento dos direitos dos animais, que expressam a
importancia e necessidade de um ramo do Direito voltado exclusivamente para tal

causa.
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Como certifica, Silva (2013, p. 190) é pontualmente, um dos objetivos do
Direito Animal, utilizar-se da estimulagao da pluralidade de pontos de vista como
ferramenta para a evolugdo dos conceitos juridicos, além de buscar promover o
respeito entre as interespécies, e claro, considerar juridicamente os interesses

animais.

Sendo assim, é um objetivo especifico deste ramo do Direito a conversao do
atual conceito civilista que designa o animal como, coisa ou bem semovente, para
que seja reconhecido como sujeito de direitos. (ATAIDE JUNIOR, 2018, p. 50)

Ataide Junior (2018, p. 50) ensina, que o objeto do Direito Animal reside nos
direitos fundamentais dos animais ndo humanos, os quais possuem como base
axioldégica a dignidade dos animais, visto que ndo € possivel o exercicio da
dignidade sem a garantia de direitos fundamentais. A dignidade designada aos
animais, por vez, advém do reconhecimento da caracteristica biolégica chamada

senciéncia.

Martins (2022, p. 1088) aponta como até o momento de enfraquecimento da
visdo antropocéntrica, apenas o homem foi titular de direitos fundamentais, mas
partindo do fato de que animais sao seres sencientes, questiona, “Quem somos nos
para nos considerarmos titulares de direitos fundamentais e tratarmos os outros
seres vivos como “coisas”, se os sentimentos de aflicdo, agonia, alegria e regozijo

sao tao semelhantes?”

Martins (2022, p. 1090) defende ainda, que os direitos dos animais sdo os
direitos fundamentais de quinta dimensdo, e por trazerem a tona desafios

intelectuais similares aos das gerag¢des anteriores, assim devem ser tratados.
Mas quais animais seriam titulares destes direitos fundamentais?

Martins expde dois diferentes critérios para identificar os animais titulares de
direitos. O primeiro levaria em consideracdo a capacidade cognitiva do animal,
sendo assim, sua capacidade de, necessariamente, expressar sentimentos, tais

quais alegria, tristeza e apreensao.

Enquanto o segundo, criado por Bentham (apud MARTINS, 2022, p. 1091)
que parece mais apropriada, consideraria se o animal em questao é passivel de

sofrimento, independentemente de sua capacidade de expressa-lo. “A questdo néo é
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saber se sdo capazes de raciocinar, ou se conseguem falar, mas sim se s&o

passiveis de sofrimento.”

E quais seriam esses direitos? Bom, € importante contextualizar que o ideal
seria a abolicdo de qualquer forma de exploragdo humana sobre os animais, como
afirma Junior (2018, p. 58) todo ramo juridico tem seu horizonte utépico, e este seria

o do Direito Animal.

Ao diferenciar o termo bem-estar animal (animal welfare), dos direitos dos

animais (animal rights) Martins (2022, p. 1093) explica:

No primeiro, admite-se que o animal é propriedade do homem, entendendo
necessaria uma regulamentacdo acerca do seu melhor tratamento,
minimizando o sofrimento dos animais, estabelecendo regras de abate
humanitario, excepcionando a pesquisa cientifica com animais etc. Ja a
teoria do animal rights corresponde a um estagio adiante, tendo os animais
como sujeitos de direito, que podem ser protegidos contra qualquer forma
de exploracéo.

Talvez, para alguns animais o unico cenario possivel, pelo menos por
enquanto, seja o do animal welfare. Ou seja, animais explorados pela pecuaria por
exemplo, viveriam sob esse regime, o que nao exclui a possiblidade de que, outra

parcela de animais viva em um estagio adiante.

De qualquer modo, garantir que para todos os animais, o nivel minimo de
qualidade de vida fosse conforme as praticas do animal welfare, ja seria um

consideravel avango.

Assim sendo, apoiando a resposta nas palavras de Martins (2022, p. 1094),
caberia como direito dos animais uma vida com dignidade. Por vez, este cita Martha
Nussbaum (apud, MARTINS,2022, p. 1094) para traduzir tal conceito:

[...] sdo elementos de uma existéncia digna dos animais: desfrutar de
oportunidades adequadas de nutricdo e atividade fisica, viver livremente de
dor, miséria e crueldade, dispor de liberdade para atuar de modo
caracteristico de cada uma das espécies, viver sem medo e gozar de
oportunidades para elaborar relagdes gratificantes com outras criaturas da
mesma espécie (ou de outras distintas) e ter a opcao de desfrutar da luz e
do ar em tranquilidade [...].

Faz- se necessario portanto, adequar-se a realidade com consciéncia do que
€ possivel no momento, mas sem se esquecer do proposito basilar. Concluindo com
as palavras de Junior, (2018, p. 50), “se o ordenamento constitucional ndo alberga o
abolicionismo animal, o Direito Animal trabalha nas fronteiras das suas

possibilidades para garantir a existéncia digna dos animais”.
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3.2. PRINCIPIOS DO DIREITO ANIMAL

Silva (2022, p. 77) descreve os principios como, normas com eficacia juridica,
aplicabilidade direta e imediata, caracterizados com valores fundamentais que

norteiam e sustentam o ordenamento juridico.

Fazoli (2007, p. 18) aponta trés fung¢des dos principios, normativa, integrativa
e interpretativa. Segundo este, os principios como normas juridicas, podem ser
concretizados e gerar direitos subjetivos, assumindo neste caso a fungdo normativa.
Podem também os principios, assumirem funcao integrativa em casos de lacuna ou
omissao legislativa, por exemplo. Por fim, fungéo interpretativa, ja que condicionam

a interpretacgao do intérprete.

E ressaltado por Junior (2020, p. 112) que ao falar a respeito dos principios,
nao é suficiente que se discuta apenas quanto seu conteudo, mas que se faz

essencial apontar os propoésitos neles contidos, e quais as formas de alcanga-los.

Como afirma Silva (2013, p. 190), “o Direito Animal € um campo especifico do
mundo juridico com normas e principios proprios, sendo concebido através da
relacdo juridica existente entre humanos e nao-humanos”. portanto, apresentar
principios proprios, pode ser considerado uma expressao de autonomia do Direito

Animal, que evidenciam sua especificidade.

O dispositivo constitucional utilizado como base de abstragao dos principios a
serem tratados, € novamente o artigo 225, § 1°, VI, da Constituicdo, portanto, o

mesmo que trata da vedacéo a crueldade animal.

Sendo entao possivel, abstrair do mesmo dispositivo norma e principio, como
explica Junior, citando Avila “é possivel a coexisténcia das espécies normativas em
razdo de um mesmo dispositivo, com a dissociagdo entre regras e principios em
alternativas inclusivas e ndo mais em alternativas exclusivas”. (apud ATAIDE
JUNIOR, 2020, p. 121)

3.2.1 Principio da Dignidade Animal

Martins (2022, p. 682) descreve a dignidade humana como “fonte de todos os

direitos e garantias fundamentais da pessoa humana”.
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Pois bem, assim como o principio da dignidade da pessoa humana assume
forma basilar para as demais normas, assim se posiciona de maneira estrutural, o

principio da dignidade animal para o Direito Animal.

Portanto se faz inviavel tratar de direitos fundamentais animais, sem
reconhecer a devida dignidade animal. (ATAIDE JUNIOR, 2020, p. 122).

Silva (2022, p. 79) pronuncia-se com a pontual observacdo, de que a
dignidade que é intrinseca a cada ser, independe da capacidade de seu detentor de
reconhecé-la, mas que também cabe aos demais, reconhecer o que € digno para o

outro.

Em outras palavras, é evidente que os animais ndo compreendem sua
dignidade, muito menos sdo capazes de reivindica-la, o que entretanto, ndo os

tornam impassiveis de dignidade, principalmente podendo o ser humano legitima-la.

Junior (2020, p. 123) define o propédsito do principio em questéo, da seguinte

forma:

[...] o principio da dignidade animal tem, como conteudo, a promogéo do
redimensionamento do status juridico dos animais ndo-humanos, de coisas
para sujeitos, impondo ao Poder Publico e a coletividade comportamentos
que respeitem esse novo status, seja agindo para proteger, seja abstendo-
se de maltratar ou praticar, contra eles, atos de crueldade ou que sejam
incompativeis com a sua dignidade peculiar [...].

E acrescenta, ao explicar que a garantia da dignidade animal, ndo se resume
apenas a proibicao de condutas de crueldade, mas que se estende a questdes que
devem ser tratadas com respeito ao principio, como uma extensao da aplicabilidade

de tal dignidade.

Nesse sentindo, Junior (2020, p. 123) lista questbes tais como, a compra e
venda de animais, guarda e direito de visitas de animais de estimagao, que ndo mais

devem ser tratados durante a partilha de bens, uso da imagem leilGes etc.

Aponta-se ainda, duas importantes consequéncias do principio da dignidade
animal a serem fomentados a se tornar realidade. (ATAIDE JUNIOR, 2019, p. 124)

A primeira delas seria um ponderoso complemento ao art. 225, § 1°, IV, da
Constituicao, que atualmente exige que, “na forma da lei, para instalagdo de obra ou
atividade potencialmente causadora de significativa degradagdo do meio ambiente,
estudo prévio de impacto ambiental, a que se dara publicidade”.
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Dessa forma, o estudo de impacto ambiental a ser realizado, levaria em
consideragao ndo somente o impacto que acarretaria a fungédo ecoldgica da fauna,
como também o potencial de tal obra de esbarrar nos direitos fundamentais dos

animais silvestres ou domeéstico afetados.

Por fim, e talvez a mais importante consequéncia até entdo, seria a
reinterpretacdo do Cddigo Civil a luz da Constituicdo Federal, a fim de eliminar
qualquer interpretagcdo que aponte o status juridico dos animais como meros bens

moveis.

3.2.2 Principio da Universalidade

O principio a ser discutido pode ser chamado, tanto de principio da
universalidade, quanto de principio do antiespecismo. A partir desta ultima

denominacao, torna-se mais simples explicar do que se trata.

Considerando que o prefixo “anti” exprimi a ideia de oposi¢ao, a traducado do
termo portanto seria, contra o especismo. O especismo por sua vez, € definido por
Martins da Silva (2009, p. 52) como: “uma discriminagdo baseada na espécie;
segundo esta viséo, os interesses de um individuo tém menor importancia pelo fato

de este pertencer a uma espécie diferente da nossa.”

Segundo Silva (2022, p. 87), o principio antiespecismo trata entdo: “da
impossibilidade de reduzir a preocupacdo com o outro em virtude da existéncia de
caracteristicas especificas ou aptiddes préoprias”. Em suma, diz respeito sobre

garantir os seres vivos igual consideragdo moral, independentemente da espécie.

O termo especismo foi antes chamado de “especiecismo”, por Richard Rymer,
que observou a similaridade do termo em questdo, com outros tipos de

discriminagao, por exemplo, o racismo e o machismo. (SILVA, 2009, p. 52)

E possivel assimilar a partir deste principio, dois diferentes aspectos, o
especismo, advindo do ser humano e direcionado contra qualquer animal nao
humano, e o especismo considerado seletivo, que surge do ser humano contra

apenas algumas espécies ndo humanas.
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Versar-se primeiro do especismo do homem contra os animais em geral, que
nada mais é do que uma tendencia humana, com raizes no antropocentrismo, ou
seja, na ideia de que o homem ocupa posi¢ao superior a todos os demais seres, e
assim consequentemente, resulta no julgamento, de que n&o cabe aos animais n&o

humanos nenhuma consideragao moral.

Porém, o que reconhece o principio do antiespecismo, € que nao ha
justificativa para que o homem trate de maneira tdo diferente, ou até mesmo cruel,
deixando de considerar e respeitar os interesses de um animal ndo humano, mesmo
que este possa assemelhar-se tanto a ele no quesito dor e sofrimento. (SILVA, 2009,
p. 53)

Silva (2009, p. 52) acrescenta que a resisténcia humana de reconhecer a

devida consideragao moral aos animais, adentra o campo da ética, nesse sentido:

Sob uma perspectiva ética, ndo se justifica a diferenca de tratamento para
com 0s animais nao-humanos com o Unico argumento de se tratar de seres
pertencentes a uma outra espécie. A ética pressupde que, ao efetuarmos
julgamentos acerca de determinados comportamentos e valores, levemos
em consideracdo o universo de sujeitos envolvidos nos mesmos, isso
porque o agir de forma ética implica ndo se considerar unicamente escolhas
pessoais e solugdes que nos sejam mais favoraveis, ao contrario, devemos
levar em conta o interesse de todos aqueles que séo afetados por nossas
decisdes.

Vale ressaltar, que ndo ha intengdo em diminuir o ser humano ou iguala-lo aos
animais ndo humanos, além de ilégico, ndo viria ser vantajoso a nenhuma das
partes, ja que ambos possuem atributos e necessidade distintas a serem supridas,

dessa forma, diferentes interesses.

O propdsito do principio em questao € exatamente promover o entendimento
de que, o reconhecimento dessas dissemelhancas deve ser utilizado para
recepcionar os interesses de todos independentemente da espécie. (SILVA, 2009, p.
54)

Doravante, tratar-se a do aspecto celetista do especismo, que mantem a
caracteristica de discriminagao advindo ser humano contra espécie diferente da sua,
mas neste caso, apenas por algumas espécies de animais. Isto posto, os animais
mais afetados, s&o os submetidos a exploragéo pecuaria. (ATAIDE JUNIOR, 2020, p.
125)
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Erradicar este tipo de especismo também ¢é propdsito do principio da

universalidade.

Afinal, como afirma Ataide Junior (2020, p. 122), a protegdo constitucional
destinada aos animais € universal, ou seja, alcanga todos o0s animais, ja que a
Constituicdo Federal, ndo distingue ou indica a quais animais o dispositivo de

protecédo é dirigido.

Assim sendo, o principio do antiespecismo pode ser considerado um
complemento ao principio da dignidade, bem como explica Ataide Junior (2020, p.
122) “estabelece a amplitude subjetiva do reconhecimento dos animais como
sujeitos de direitos.”

Perante a possivel indagagao de que, sendo o fundamento do Direito Animal
brasileiro a senciéncia, logo este abrangeria somente os animais sencientes e

excluiria os ndo sencientes, Ataide Junior (2020, p. 125) responde:

A universalidade se afirma diante da impossibilidade de exclus&o, a priori,
de espécies animais do ambito da senciéncia. Consequentemente, diante
da inexisténcia de prova cientifica sobre a senciéncia de determinada
espécie animal, concede-se o beneficio da duvida.

Nesse sentido é possivel dizer, que o principio da precaucao reforca o
principio da universalidade, ja que, ndo é a incerteza sobre a senciéncia de

determinada espécie, que afastara desta a devida protecao.

O principio da precaugéo tem origem no ramo do Direito Ambiental, mas é
defendido por Ataide Junior (2020, p. 129) como um principio a ser compartilhado

com o Direito Animal.

O discurso do Ministro Luis Roberto Barroso, do Supremo Tribunal Federal ao
votar na ADI 4983 (ADI da vaquejada), substancia tal raciocinio além de esclarecer o

conteudo do principio:

A protegdo dos animais contra a crueldade, que vem inscrita no capitulo
constitucional dedicado ao meio ambiente, atrai a incidéncia do denominado
principio da precaugdo. Tal principio significa que, na esfera de sua
aplicagdo, mesmo na auséncia de certeza cientifica, isto é, ainda que exista
duvida razoavel sobre a ocorréncia ou ndo de um dano, o simples risco ja
traz como consequéncia a interdicdo da conduta em questdo. Com mais
razao, deve este relevante principio juridico e moral incidir nas situagdes em
que a possibilidade real de dano é inequivoca, sendo certo que existem
inUmeras situagdes de dano efetivo.
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E valido reiterar, que a universalidade ndo denota generalizagdo. Ou seja, ndo
significa que todos os animais devem ser tratados da mesma forma, deixando de
reconhecer a peculiaridades de cada espécie. (ATAIDE JUNIOR, 2020, p. 126)

Portanto, é certo que todos devem ser tratados conforme sua dignidade, mas
cabe ao Direito Animal, adequar qual catdlogo de direitos melhor se molda as

necessidades de cada animal.

3.3. SENCIENCIA E NATUREZA JURIDICA ANIMAL

De modo geral, é entendido como senciente, o ser capaz de sentir, seja de
maneira positiva ou negativa. E claro que a capacidade de sentir se manifesta de
inimeras diferentes formas, tanto para o ser humano, quanto para os animais, e

assim sendo, ambos sao capazes de experienciar copiosas sensagdes em comum.

Preliminarmente faz-se relevante entender melhor as dimensdes da
senciéncia animal, para isto, expde-se uma lista editada por Andrade e Zambam
(2016, p. 150), obviamente n&o taxativa, mas que demonstra como esta revela-se

nos animais nao humanos:

Seres sencientes percebem ou estdo conscientes de como se sentem, onde
e com quem estdo e como sdo tratados. Possuem sensagdes como dor,
fome e frio; emocgdes relacionadas com aquilo que sentem, como medo,
estresse e frustragdo; percebem o que esta acontecendo com eles; sao
capazes de apreender com a experiéncia; sao capazes de reconhecer seu
ambiente; tém consciéncia de suas relagbes; sdo capazes de distinguir e
escolher entre objetos, animais e situagdes diferentes, mostrando que
entendem o que esta acontecendo em seu meio; avaliam aquilo que é visto
e sentido e elaboram estratégias concretas para lidar com isso.

Mas como validar tais fenbmenos se os animais sdo incapazes de traduzi-los
pela fala? Bom, apesar de ineptos a este tipo de comunicagdo, os animais
transparecem o que sentem pelo seu comportamento, no qual, qualquer homem

meédio é capaz de identificar varios deles.

Contudo, ndo é apenas nisso que reside a veracidade dessa capacidade de
sentir. Em julho de 2012, foi publicado no Reino Unido, a Declaragao de Cambridge,
um documento que, por meio de estudos realizados por um grupo de

neurocientistas, neurofarmacologos, neurofisiologistas, neuroanatomistas e
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neurocientistas da computacao, atestou o reconhecimento da senciéncia do animal

nao humano:

A auséncia de um neocértex ndo parece impedir que um organismo
experimente estados afetivos. Evidéncias convergentes indicam que os
animais nao humanos tém os substratos neuroanatémicos, neuroquimicos e
neurofisioldgicos de estados de consciéncia juntamente como a capacidade
de exibir comportamentos intencionais. Consequentemente, o peso das
evidéncias indica que 0s humanos ndo sao 0s Unicos a possuir 0s
substratos neurolégico que geram a consciéncia. Animais ndo humanos,
incluindo todos os mamiferos e as aves, e muitas outras criaturas, incluindo
polvos, também possuem esses substratos neurolégicos.

A pioneira Declaragdo de Cambridge teve papel fundamental para causa
animal. Isto porque, ao ampliar o conhecimento a respeito ao comportamento
animal, amplia-se também o respaldo que pode ser direcionado a estes, ao

compreender melhor suas especificidades.

Ademais, ter um documento com embasamento cientifico que ateste que o
ser o humano n&o é o unico ser senciente, além de agregar credibilidade a causa,
consequentemente refuta a posicdo daqueles que ainda negam aos animais néo
humanos a devida consideracdo moral, com base no ficticio discurso de que os

animais sao seres inferiores pela auséncia de consciéncia.

Neste contexto, alguns paises ja reconheceram a senciéncia do animal nao
humano de maneira positivada. Em 2015 houve alteragdo no Codigo Civil francés,
que passou a reconhecer 0s animais como seres sensiveis, ndo criando, porém,
uma nova categoria especifica para os animais nao humanos. (COSTA, FERREIRA,
2018, p. 28)

Assim como, em 2015 a provincia de Quebec, no Canada, alterou seu Codigo
Civil, trazendo a previsdo de que animais ndo sao coisas, mas sim seres sencientes
gue possuem necessidades biolégicas. Também em 2015, na Nova Zelandia, a Lei

de Bem-estar Animal foi alterada reconhecendo os animais como seres sencientes.

No Brasil, no entanto, em pleno ano de 2023, sob a luz do Cdédigo Civil de
2002, os animais ainda sdo considerados bens semoventes. Como demonstra,
Costa e Ferreira (2018, p. 29):

Embora haja a protegéo constitucional e penal, o ramo do direito privado &
incipiente quanto aos interesses dos animais. O Cddigo Civil brasileiro
considera que os animais sdo coisas, com regime juridico dos bens moéveis
(semoventes) nos artigos 82 e 83, podendo ser objeto de propriedade,
ocupacgao, compra e venda, posse e partilha em caso de divorcio, estando
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em dissonancia com a evolugdo do pensamento juridico atual, fundado em
bases éticas e de consciéncia ambiental.

Mas se os animais ja contam com protecédo, por que o reconhecimento da
senciéncia ainda se faz tdo importante? Como afirma Junior (2018, p. 50), a
senciéncia € a base da dignidade animal, e toda dignidade deve ser protegida por

direitos fundamentais.

Em outras palavras, a positivagdo da senciéncia do animal ndo humano é
necessaria, pois, o que ja existe no meio juridico com o propdsito de protecao

animal, apesar de indispensaveis, ainda nao é o suficiente.

Andrade e Zambam (2016, p. 145) explanam a respeito de um cenario que
coexiste nesta realidade dubia de protecao e objetificacao:

A objetificagdo é verificada na reivindicagdo do homem pelo direito de

propriedade e superioridade sobre a vida animal, evidenciada na violéncia

industrial, mecéanica, quimica, hormonal e genética, presentes na produgao,

criagdo, confinamento, transporte e abate a que o ser humano submete os
animais ndo humanos.

Portanto, validar a senciéncia animal busca a inversédo deste cenario, para um
outro possivel, no qual seja levado em consideragéo a vida, liberdade e integridade
fisica e psiquica dos animais. (ANDRADE, ZAMBAM,2016, p. 153)

Felizmente, ja existe no Brasil, projeto de lei em ambito federal que aborda
esta mudanca. O Projeto de Lei n°. 27/2018, com embasamento na senciéncia,
propde a alteracdo da natureza juridica dos animais ndo humanos, desta forma,
deixando de serem classificados como objetos, para passarem a ter natureza
juridica sui generis, sendo considerados sujeitos despersonificados de direito. E o
que prevé o texto inicial do referido PL.:

Art. 1° Esta Lei estabelece regime juridico especial para os animais nao
humanos.

Art. 2° Constituem objetivos fundamentais desta Lei:

| - afirmacgao dos direitos dos animais ndo humanos e sua protecao;

Il - construgdo de uma sociedade mais consciente e solidaria;

lll - reconhecimento de que os animais ndo humanos possuem natureza
biolégica e emocional e sdo seres sencientes, passiveis de sofrimento.

Art. 3° Os animais ndo humanos possuem natureza juridica sui generis e
sdo sujeitos de direitos despersonificados, dos quais devem gozar e obter
tutela jurisdicional em caso de violagédo, vedado o seu tratamento como
coisa.
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Para isto, também é previsto no PL que seja acrescentado a Lei n° 9.605, de
12 de fevereiro de 1998 (Lei de Crimes Ambientais), o seguinte dispositivo: “Art. 79-
B. O disposto no art. 82 da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Codigo Civil),
ndo se aplica aos animais ndo humanos, que ficam sujeitos a direitos

despersonificados.”.

O PL ja foi aprovado pelas duas casas do Congresso Nacional, porém, teve
inicio na Camara dos Deputados e ao passar pelo Senado Federal sofreu

alteracoes.

Nota-se, que no citado inicial texto do Projeto de Lei n°. 27/2018, n&o havia
indicagdo a qual grupo de animais a lei se aplicaria, entendendo-se, portanto, que
abarcaria todos os animais. Todavia, a emenda realizada no Senado, ao projeto de

lei em questdo, adicionaria ao artigo 3° deste, paragrafo unico com o seguinte texto:

A tutela jurisdicional referida no caput ndo se aplica ao uso e a disposigao
dos animais empregados na produgao agropecuaria e na pesquisa cientifica
nem aos animais que participam de manifestagées culturais registradas
como bem de natureza imaterial integrante do patriménio cultural brasileiro,
resguardada a sua dignidade.

Perante a exclusdo de tamanha parcela de animais, podendo-se até dizer
que, dos mais necessitados alias, ficam evidentes pontos aqui ja tratados e que se

tornam quase redundantes ao se discutir a causa animal.

Primeiramente, o exacerbado especismo seletivo que se revela nessa
exclusao, tornando-a, em suma, apenas aplicavel aos animais domésticos de
estimacdo. E consequentemente, como afirma Silva (2022, p. 166), as razdes
econdbmicas que movem este especismo, afinal, a exploracdo animal é muito

lucrativa.

A dificuldade que se encontra para a positivacdo da senciéncia deste certo
grupo animal, reside no fato de que € sabido que ao reconhecé-los como sencientes,
nao mais poderiam submeté-los as praticas cruéis que até entdo teimam em
considerar normais, mas que logo seriam proibidas. Nesse sentido, Ataide Junior
(2018, p. 50), expde:

A senciéncia animal é juridicamente valorada, quando posta em confronto
com as interagcdes e atividades humanas, pela positivagdo da regra
fundamental do Direito Animal contemporaneo: a proibicao das praticas que
submetam os animais a crueldade.
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No caso em questio é notavel que em vez de confronto ante crueldade, ha na
verdade, uma acao de recuar quando com ela deparada. Conclui-se, portanto, que
com a supracitada alteracdo, o Projeto de Lei n°. 27/2018 expressa significativo

avango para causa animal, porém nao suficiente.

3.4. DIREITO ANIMAL NO PLANO LEGAL

Ataide Junior (2018, p. 52), afirma que foi a Constituicao Federal de 1988 que
possibilitou 0 nascimento do Direito Animal no Brasil de maneira autbnoma. Isto
porque, anteriormente a ela, nenhuma Constituicdo do territério nacional versou a

respeito da questao animal.

Sendo assim, por mais que o proposito deste subcapitulo seja abordar leis
que foram fundamentais na constru¢do da causa animal, € inevitavel tratar do

assunto sem se falar, mesmo que de forma breve, da Constituicdo Cidada de 1988.

Como ja explicado anteriormente, a regra que proibe a crueldade contra
animais e consequentemente reconhece o direito destes a vida digna, advém da

parte final do artigo 225, §1°, VIl da Constitui¢ao.

Tal artigo se localiza no capitulo que versa a respeito do meio ambiente,
porém, como explica Ataide Junior (2018, p. 52), “a proibicdo da crueldade contra
animais ndo se funda no respeito ao equilibrio ecologico”, ja que, proteger os
animais da crueldade importa ndo para o resulte de um meio ambiente equilibrado,

mas porque sdo animais passiveis de dor, e isso basta.

Tem-se entédo, o artigo 225, §1°, VIl da Constituicdo de 1988, parte final, como
fonte normativa primaria, de onde abstrai-se sustentagdo para todas as demais

normas de Direito Animal.

Todavia, pretéritas a Magna Carta de 1988, havia normas infraconstitucionais
que ja tratavam da questdo animal e que foram recepcionadas pela atual

Constituigao.

Portanto, neste subcapitulo analisado sera legislagbes atinentes a causa
animal, que precedem a Constituicdo Federal de 1988, assim como normas

posteriores a esta.
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3.4.1 Decreto 24.645 de 1934

Ataide Junior (2018, p. 55) aponta o Decreto 24.645 de 1934, como a primeira
lei do Direito Animal do Brasil, a presente norma foi editada durante o governo de
Getulio Vargas. Mesmo que de maneira parcial, o diploma legal esta em vigéncia até

os dias atuais.

Logo em seu artigo primeiro, o Decreto declara que, “todos os animais
existentes no Pais sdo tutelados do Estado”, que se complementa com o artigo 17 o
qual descreve quais animais sdo amparados pelo diploma legal, “a palavra animal,
da presente lei, compreende todo ser irracional, quadrupede ou bipede, doméstico

ou selvagem, exceto os daninhos.”

A partir de entdo, o Estado brasileiro se posiciona como responsavel por
todos os animais, mas ndo so isso, o faz em razdo de reconhecé-los como seres
suscetiveis ao sofrimento, e ndo em razdo de sua fungdo ecoldgica. (ATAIDE
JUNIOR, 2018, p. 55).

Ademais, o Decreto 24.645/1934, trouxe em seu texto um longo rol de
condutas tipificadas como maus tratos contra animais, que se localiza em seu art.3°
e conta com trinta e um incisos, que variam desde abuso ou crueldade contra o
animal, abandono, manter em local n&o higiénico e também, deixar de proporcionar
condigdes menos dolorosas para animais de abates. Nesse sentido, Ataide Junior
(2018, p. 55), releva:

N&o ha qualquer referéncia a importancia ambiental e ecolégica dos animais
a serem tutelados. Todos os animais existentes sao tutelados. Facilmente se
extrai desse estatuto que a sua fungédo primordial foi impedir as praticas
humanas cruéis contra animais, caracterizando-as como crime de maus-
tratos, com farta tipologia de fatos e situagdes assim consideradas. O
Decreto 24.645/1934 positivou, dessa maneira, a primeira regra geral da
proibicao da crueldade do Direito brasileiro.

Nao o bastante, foi o Decreto 24.645/1934, que concedeu aos animais o
direito de serem assistidos em juizo, seja pelo Ministério Publico, seus substitutos
legais ou por membros das sociedades protetoras de animais, em casos de
repressao penal ou agdes civis, € 0 que prevé o artigo 2°, caput e §3°.Nas palavras
de Ataide Junior (2018, p. 55): “essa lei considerou especialmente a tutela

jurisdicional dos animais”.
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Ataide Junior (2018, p. 55) entende ainda, que ao dispor dessa forma, o
animal foi compreendido como sujeito de direito, e com capacidade de ser parte. Isto
porque, nao seria conferido o animal a capacidade de ser parte, se 0 mesmo nao

tivesse direitos a serem defendidos em juizo.

O mesmo justifica ainda, que apesar dos animais nao terem capacidade
processual, esta € suprida pela atuagdo do Ministério Publico, dos substitutos legais
do animal, além das organiza¢gdes n&o-governamentais destinadas a protegdo dos
animais, como prevé o artigo 2°, §3° do decreto. Assim esmiuga esta linha de
raciocinio, (ATAIDE JUNIOR, 2018, p. 55):

Mesmo que a legislagdo civil brasileira ndo confira, expressamente,
personalidade civil aos animais, ou status juridico de pessoas, a capacidade
de ser parte a eles atribuida pelo Decreto 24.645/1934 ja Ihes posiciona,
dentro do direito positivo, como sujeitos de direitos passiveis de tutela
jurisdicional. Sabe-se que a personalidade judicidria ndo depende da
personalidade civil. Entes despersonalizados tém direitos e podem defender
esses direitos em juizo, por meio de seus representantes legais. Os
animais, muito embora ainda ndo contem com personalidade civil
positivada, sdo titulares do direito fundamental a existéncia digna, derivado
da regra constitucional da proibicdo da crueldade, e podem ir a juizo, como
dito anteriormente, por meio do Ministério Publico, de seus substitutos
legais ou das associagées de defesa animal, conforme regra, positiva e
vigente, do art. 2°, §3° do Decreto 24.645/1934.

No ano de 2021, foi reconhecido pelo Tribunal de Justica do Parana, caes

como autores de uma acao proposta em razdo dos maus tratos sofridos.

Em primeiro grau a agao foi extinta, apontando falta de capacidade
processual dos animais envolvidos, que, entretanto, foi reconhecida unanimemente
pelos desembargadores da 7° Vara Civel do Tribunal de Justica do Parana, que

citaram o Decreto 24.645/1934 na fundamentacao:

Tendo em vista o reconhecimento da vigéncia do Decreto n° 24.645/1934,
ao menos no que tange as clausulas nao-penais, é possivel afirmar
seguramente que, ao menos no Brasil, a capacidade de ser parte dos
animais é prevista em lei, ou seja, o Direito Processual Civil Brasileiro
contempla a possibilidade de animais demandarem em juizo em nome
proprio. [...] Dessa forma, e ja em sentido conclusivo, tem-se que os
animais, enquanto sujeitos de direitos subjetivos, sdo dotados da
capacidade de ser parte em juizo (personalidade judiciaria), cuja
legitimidade decorre ndo apenas do direito natural, como também do direito
positivo estatal, consoante expressa previsdo do art. 2°, § 3°, do Decreto
24.645/1934, além de previsto expressamente na declaragdo de Toulon
(2019), bem como em atencao aos Direitos e Garantias Fundamentais de
um Estado Democratico de Direito.
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Por fim, ha de se falar na vigéncia do Decreto 24.645 de 1934 e da suposta

revogagao do mesmo, que na realidade se fez ineficaz.

No ano de 1991, foi editado pelo entdo presidente da republica, Fernando
Collor de Melo, o Decreto 11, de 18 de janeiro de 1991, que revogava varios atos de

governamentais anteriores, e teoricamente, dentre eles o Decreto 24.645/1934.

Porém, assim nao se fez, pois, na época em que o Decreto 24.645/1934 foi
publicado, possuia for¢a de Lei Ordinaria, assim, sé podendo ser revogado por lei da
mesma natureza aprovada pelo Congresso Nacional, o que nunca ocorreu. (ATAIDE
JUNIOR; MENDES, 2020, p. 61)

Ataide Junior e Mendes (2020, p. 61) explanam que a forga legal do Decreto
24.645/1934 reside no fato de que, este assume caracteristicas de lei, tais quais o
carater inovador e, que institui direitos e deveres e ndo de decreto, que se limita

como ato regulamentar. E assim justificado nas palavras destes:

O Decreto 24.645/1934 trouxe ao ordenamento juridico brasileiro normas de
Direito Penal (arts. 2°, §§1° e 2°, 8° e 15), normas de Direito Processual
(arts. 2° §3° e 12) e a grande maioria das suas normas sdo de Direito
Administrativo (como as que regularam a utilizagdo de animais como tragéo
de veiculos), hoje mais bem posicionadas como normas de Direito
Ambiental e de Direito Animal (os demais artigos do Decreto). Nenhum
artigo visou a simplesmente executar as disposigdes primarias contidas em
lei preexistente. O Decreto 24.645/1934, como um todo, é o primeiro
estatuto juridico geral do Direito Animal brasileiro, com normas juridicas de
variada natureza (penal, processual, administrativa/ambiental/animal), mas
todas reservadas a Lei em sentido formal.

Contudo, é importante ressaltar, que se reconhece a nao integralidade da
vigéncia do Decreto 24.645/1934. Isto porque, com a Lei de Contravengdes Penais
(DECRETO-LEI N° 3.688, DE 1941), os atos de crueldade animal passaram a ser
tratados como contravengao penal, desta forma revogando tacitamente os artigos
que estabeleciam crimes e as respectivas penas, sendo eles 2° (caput e §§ 1° e 2°),
8° e 15 do Decreto. (ATAIDE JUNIOR; MENDES, 2020, p. 63)

Entretanto, os demais artigos permanecem em vigor, tal qual o §3°, do artigo
2°, 0 qual Ataide Junior e Mendes (2020, p. 63) afiram fazer parte do estatuto juridico

geral dos animais.

Como sera visto a diante, a Lei de Crimes Ambientais (Lei Federal
9.605/1998), em seu artigo 32, tipificou o crime de maus tratos contra animais,

todavia ndo definiu um rol do que deve ser entendido como tal, e para tanto ainda
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pode-se ter Decreto 24.645/1934 como referéncia. (ATAIDE JUNIOR; MENDES,
2020, p. 63).

3.4.2 Lei N° 5.197 de 1967

A Lei n° 5,197 de 1967, também chamada de Cédigo de Fauna ou Lei de
Protecédo a Fauna, venho a revogar o Codigo de Caga (Decreto-Lei n° 1.210), o qual,

em sua época implementou e regulava a caga no Estado brasileiro.

Para fins de contextualizagéo, vale citar que o Cddigo de Caga, apesar de
suas previsdes quanto a limitagdes da caga, ou seja, regulamentagcdo da mesma, ja
que conforme o artigo 1° “a caga pode ser exercida em todo o territorio nacional,
uma vez observadas as disposi¢coes deste Codigo”, se fazia muito mais tolerante a

pratica da caga do que o atual dispositivo regulamentador.

Prova disso era a possibilidade de caca de animais abandonados que por sua

vez se tornassem selvagens, e do abate de pombos domésticos.

A atual Lei de Protegdo a fauna, felizmente se faz muito menos permissiva

quanto ao topico, portanto agregando maior protegao aos animais.

E claro que algum tipo de proibicdo da caga, e até mesmo sua
regulamentagdo, é melhor do que coisa nenhuma, pois assim mais animais sao
abrangidos de protecao, entretanto ao analisar a Lei n° 5.197 de 1967, € possivel

notar que nao se trata de lei do ramo de Direito Animal.

Ja que, o intuito da Lei em questao € a prote¢cao do animal considerado parte
da fauna silvestre, desse modo leva em consideragao o valor ecoldgico do animal, e

nao seu valor em si mesmo, como sujeito de direito a vida digna.

Isto fica claro ndo apenas durante a leitura do texto da lei, a qual se apresenta
tao flexivel em alguns pontos, assim como em sua propria Exposigdo de Motivos que
ja previa que: “a fauna silvestre é mais que um bem do Estado: é um fator de bem-
estar do homem na biosfera”. (SILVA; THEVENIN, 2021, p. 70)

A flexibilidade citada a respeito da Lei n° 5.197 de 1967, pode ser por
exemplo, localizada em seu artigo 1°, §1°, que abre brecha ‘para a caga amadora,
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que nao é proibida. Nesse sentido acrescenta Medeiros (apud DOMINGUES, 2019,
p. 143):

O §1° (BRASIL, Lein.° 5.197/67) abre exce¢do para o caso da existéncia de
peculiaridades regionais e o § 2° (BRASIL, Lei n.° 5.197/67) permite que,
em dominio privado, seja proibida a caga, mesmo que liberada conforme o §
primeiro, mas, nesse caso, o responsavel pela fiscalizagdo sera o particular,
situagdo que muito dificulta a proibigao, pois exime o Estado de qualquer
tipo de fiscalizagdo passando para o particular toda a responsabilidade de
cuidado para com os animais. [A interrogagéo se faz presente pela falta de
precisao legislativa ao liberar a atividade de caga. Utiliza a expressao
"peculiaridades regionais sem realizar um minimo de esclarecimento a
respeito, deixando um espago enorme para a criagao].

Todavia, feita as devidas obje¢cbes acerca da norma em questdo e sua
caracterizacdo como norma de Direito Ambiental e ndo de Direito Animal, ainda
pode-se considerar valida sua discussdo e o destaque de trechos favoraveis, no
presente contexto, ja que, apesar de sua insuficiéncia, ainda se trata de uma Lei que

de certa forma concebe prote¢cdo aos animais nao humanos.

Sendo assim, € notavel que o Cédigo de Fauna, e proibe o exercicio da caga
profissional (art. 2°), bem como o comércio de espécimes da fauna silvestre e de
produtos e objetos que impliquem a sua caga, perseguigao, destruicdo ou apanha
(art. 3°).

Ademais, o Cédigo também veta a entrada no pais, de qualquer espécie de
animal que nao possua parecer técnico oficial favoravel e licenga expedida (art. 4°),
0 que na opinido de SILVA e THEVENIN, (2021, p. 71): “demonstra um cuidado com
a conservagao saudavel do ecossistema nativo diante dos perigos da insergdo de

espécies exoticas”.

Por fim, vale mencionar, o artigo 35 do Cdédigo, que estabeleceu prazo de 2
anos a partir da promulgacao da Lei em questao para que as escolas passassem a
incentivar seus alunos a consumirem conteudos a respeito da protecao da fauna, por

meio de livros, programas de radio, televisdo, além de aulas sobre o tema.

Medida muito pertinente perante a importancia da educacdo e
conscientizagdo para construcido de uma sociedade mais consciente a respeito da

causa animal e ambiental.
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3.4.3 O Artigo 32 da Lei 9.605 de 1998

Ataide Junior (2018, p. 56) aponta o artigo 32 da Lei de Crimes Ambientais
(Lei 9.605/1998), como um dos diplomas legais gerais do Direito Animal. O referido

artigo tipifica o crime de maus tratos aos animais:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais
silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exdticos: (Vide ADPF
640)

Pena - detencéao, de trés meses a um ano, € multa.

§ 1° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel
em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando
existirem recursos alternativos. (Vide ADPF 640)

§ 1°-A Quando se tratar de cado ou gato, a pena para as condutas descritas
no caput deste artigo sera de reclusao, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, multa e
proibicao da guarda. (Incluido pela Lei n® 14.064, de 2020)

§ 2° A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se ocorre morte do
animal. (Vide ADPF 640)

Apesar do nome que da titulo a Lei 9.605/1998, é defendido por Ataide Junior
(2018, p. 56) que especificamente o artigo 32 da norma trata-se de um dispositivo do
ramo Direito Animal e ndo do Direito Ambiental.

Isto porque, a tipificacdo do crime trata de condutas que praticadas contra os
animais, violam sua dignidade individual, independentemente do fator ecoldgico.
Nao sendo, portanto, um crime contra 0 meio ambiente, mas sim contra o animal

como individuo.

Nas palavras de Ataide Junior, (2018, p. 56): “mais do que estabelecer
sancgdes penais a quem comete o crime contra os direitos animais, o art. 32 da Lei
9.605/1998 densifica a regra constitucional da proibigdo da crueldade”, que alias, é

regra fundamental do Direito Animal, conforme os ensinamentos do mesmo autor.

Diniz (2018, p. 100), explica mais detalhadamente os quatro crimes

verificados no artigo 32 da Lei de Crimes Ambientais:

[...] ato de abuso (p. ex. submeter animal a trabalho excessivo, como puxar
carroga com peso acima de suas forgas); de maus-tratos (p. ex. causar
sofrimento a animal lesando a sua integridade fisica); ferir (p. ex.
machucar) e mutilar (amputar partes de seu corpo). O ato de matar o animal
esta inserido nesse artigo, pois 0 agente antes de causar sua morte ira feri-
lo, ou maltrata-lo.
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Ataide Junior (2018, p. 56), defende ainda que o artigo em questdo néo se
resume a orientar a tutela penal dos animais, mas também tutela individual ou

coletiva destes, assim demonstra o autor:

Em outras palavras, além da repressao penal das condutas proibidas, sera
possivel usar as normas juridicas contidas no tipo penal para a defesa
individual ou coletiva dos animais, através de agdes individuais (pelo
procedimento comum ou por procedimentos especiais) ou coletivas (pela
acgao civil publica, disciplinada pela Lei 7.347/1985 ou pelas agdes coletivas
regradas no Titulo Ill da Lei 8.078/1990), com carater inibitério (art. 497,
paragrafo unico, CPC), preventivo ou repressivo.
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4 ANIMAIS NA INDUSTRIA ALIMENTICIA

O consumo de carne animal pelo ser humano é habito que se construiu
historicamente desde épocas mais remotas, podendo até mesmo ser classificada
como essencial para a sobrevivéncia em momentos pretéritos. Além de justificada
pela escassez de variedade de alimentos, se fez também trago cultural que se

traduz nas comidas tipicas de diferentes povos.

Todavia, como se observa na contemporaneidade tal habito se perpetuou
além da necessidade, tornando-se parte do estilo de vida da maioria dos seres

humanos.

Analisando do ponto de vista da causa animal, é claro que o consumo de
carne nao é bem-visto, ja que necessariamente implica na morte destes. Ademais, o
consumo de carne animal, ndo se resume ao ato de matar um animal, mas também,
de priva-lo a uma existéncia digna, considerando as condigbes em que séo criados
animais que so existem pelo intuito de serem transformados ao final em um produto

ou subproduto.

Ainda assim, seria ingénuo acreditar que a humanidade deixaria de consumir
carne animal pelo motivo acima exposto, apesar de parte da populagdo mundial
adotar dieta vegetariana ou vegana. Ou seja, por mais que fosse o ideal, entende-se
que se destoa de uma realidade possivel.

Nesse sentindo, critica-se aqui, ndo exatamente o consumo de carne, mas
sim, o consumo exacerbado e as consequéncias da produgdo em massa para suprir
tal demanda. Sendo uma delas, as condigbes degradantes em que os animais
explorados pela industria alimenticia sdo expostos, nesse sentido, explica Tavares
(2012, p. 46):

Do mesmo modo, a conveniéncia econémica do produtor € o que determina
a forma como os animais serao tratados. A alimentacgao, a duragao da vida,
0 sono, a mobilidade, o chdo, o ar que se respira, tudo é feito levando em
consideracéo a produtividade e o lucro. Nao poderia ser diferente, ja que o
agronegocio enxerga os animais ndo humanos como meras commodities,
ou seja, coisas destituidas de qualquer suscetibilidade ao prazer e a dor.

Conforme levantamento realizado pela Organizagdo para a Cooperagédo e
Desenvolvimento Econdmico (OCDE) o Brasil ocupa o terceiro lugar no ranking dos
paises que mais consomem proteina animal. Em média, os brasileiros consomem

24,6 kg per capita em um ano.
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Ademais, nao limitando-se a producdo ao alto consumo da sua propria
populagao, segundo analises do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento
(MAPA), o Brasil € detentor do 2° maior rebanho pecuario do mundo, desta forma

tornando-o grande exportador do ramo.

Em uma pesquisa a respeito da produgdo da agropecuaria, publicada pela
IBGE, referente ao ano de 2022, foram contabilizados numeros altissimos de
animais. Sendo aproximadamente, 243 milhdes de bovinos, 44 milhdes de suinos e

1,8 bilhdes de aves.

41. VEDAGAO DA CRUELDADE

Sabe-se que a crueldade animal é vedada pela Constituicdo Federal de 1988,

no artigo 225, §1°, VIl, sendo o mesmo artigo que contempla a dignidade animal.

Todavia, ao mesmo tempo, a Constituicdo Federal permite a exploragdo
econdmica animal. Constata-se isso em dois momentos, no artigo 23, VIII, quando,
ao designar a competéncia comum entre Unido, Estados, Distrito Federal e
Municipios, prevé o fomento da agropecuaria; e no 187, §1° que inclui dentro da
politica agricola constitucional o planejamento agricola das atividades agropecuarias
e pesqueiras. (ATAIDE JUNIOR, 2018, p. 53)

Ao comparar os artigos supracitados, questiona-se a universalidade da regra
de proibicdo a crueldade, afinal, ela se estende aos animais explorados pela
agropecuaria? Ataide Junior (2018, p. 57), entende que a norma de proibicdo a
crueldade animal é sim universal, todavia, o tratamento direcionado aos diferentes

tipos de animais n&o os alcanga de forma igualitaria, nesse sentido:

Enquanto os silvestres gozam de uma tutela juridica superior — que lhes
confere, inclusive, o direito a vida e a liberdade — os animais submetidos a
exploragdo econdmica pela pecuaria e pela pesca — bois, vacas, porcos,
galinhas, carneiros, além de variadas espécies de peixes, moluscos e
crustaceos — ainda ndo conseguiram alcangar o nivel mais inferior de
efetividade dos seus direitos basicos de quarta ou sexta dimensao. Em um
patamar de consideragdo sui generis situam-se os chamados animais de
estimacado ou de companhia — especialmente caes e gatos — que desfrutam
ndo s6 de uma ampla gama de direitos reconhecidos, especialmente
através das legislagdes estaduais e municipais, como também gozam da
maior eficacia social de seus direitos.
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Apesar da Constituicdo Federal ndo conceder aos animais explorados pela
agropecuaria o direito fundamental a vida, nao retira destes o direito fundamental a
existéncia digna, ja que nao deixem de ser seres sencientes e, portanto, passiveis a
sentir dor e outras sensagdes ruins, mesmo que tal caracteristica ndo seja

reconhecida legalmente.

Portanto, ainda que sobre as circunstancias de exploracdo os animais nao
deixam de ser sujeitos do direito a existéncia digna e de serem poupados dos meios
cruéis utilizados no processo produtivo. (ATAIDE JUNIOR, 2018, p. 53)

Porém, analisando o atual cenario de produg&o agropecuaria em massa em
gue os animais sao inseridos, é dificil acreditar que neste meio haja espago para o

bem-estar destes, assim como para sua dignidade.

4.2 BEM-ESTAR ANIMAL VERSUS EXPLORACAO

Bernard Rollin (apud Tavares, 2021, p. 71), professor de ciéncia animal da
Universidade do Colorado (Colorado State University), nos Estados Unidos, defende
que a relagado de bem-estar animal e produtividade agropecuaria, pode ser mantida

na pecuaria convencional, mas nao no sistema que este intitula como industrial.

No primeiro caso refere-se a pecuaria praticada para consumo proprio ou
pequenos produtores, ou seja, em pequena escala, enquanto no segundo, diz
respeito a produgdo em massa, no qual impossibilita a garantia de bem-estar animal,
pela quantidade de animais envolvidos, o que dificulta o cuidado individual, que
geralmente é negligenciado com o intuito de economizar para que o lucro seja o

maior possivel.

Ha no Brasil, a Portaria N° 365 de 2021, que regulamenta o Manejo Pré-Abate
e Abate Humanitario de animais. A portaria traz instru¢gdées importantes a respeito do
manejo de animais durante o abate, sobre os transportes dos animais que para
estes fins sao transportados e até mesmo as condigdes do local onde o animal ficara

armazenado até a sua morte.
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Como citado, a portaria prevé a regulamentagédo para o que envolve o abate
do animal, contudo, questiona-se, como fica a situagao deste até que chegue a este

momento, ou seja, durante toda resto de sua vida.

O Projeto de Lei 215/2007 que visa instituir o Codigo Federal de Bem- Estar
Animal conta que amplo numero de normas que regulamentam diversos aspectos do

bem-estar animal para assim garanti-lo.

O PL é inclusivo ao tratar de questdes pertinentes aos animais de producao,
proibindo praticas consideradas cruéis, além de elucidar como deve ser o ambiente
em que estes animais devem ser criados. Infelizmente, apesar de proposto no ano
de 2007, o Projeto de Lei 215/2007 ainda nao foi sancionado.

Vale mencionar o Instituto Certified Humane Brasil, que € o representante na
América Latina do Humane Farm Animal Care (HFAC), responsavel pelo programa

Certified Humane.

O instituo estabelece regras voltados ao bem-estar de animais de producao
voltados a alimentagdo humana, que quando seguidas por produtores interessados,
concedem a estes, o certificado que os classificam como empresa que trabalham

sob as diretrizes de bem-estar animal.

Considerando que ha parte da populagdo que nao deseja parar de consumir
produtos de origem animal, mas buscam um consumo consciente e levam em conta
a origem deste, pode-se classificar a dindmica realizada pelo programa Certified
Humane, como uma forma muito interessante de incentivar e garantir o bem-estar

animal.

Contudo, se faz verdade que o numero de empresas do ramo da
agropecuaria que se trabalham sobre tal vertente € muito inferior se comparado ao
numero daquelas que ndo trabalham, ou seja, milhares de animais ainda vivem a

mercé de situagdes degradantes.

Na intencdo de exemplificar algumas formas de maus tratos a que os animais
de producio sdo submetidos, iniciar-se pelas aves, que sao exploradas neste ramo

tanto para producao de carne, € ovos.
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As galinhas que produzem ovos, chamadas de galinhas poedeiras, s&o
criadas em gaiolas de ago sob o sistema chamado de gaiolas de bateria, onde até

dez galinhas sao criadas juntas.

Além de nao poderem se mover, perante o pequeno espaco que estdo
situadas, o que consequentemente causa feridas as suas asas, sdo privados ainda
de habitos de seu instinto natural, como andar e ciscar, 0 que acaba resultado em
deformagdes fisicas pela falta de exercicio. (TAVARES, 2009, p. 52-56)

As galinhas poedeiras inseridas neste sistema, assim como as demais,
sentem necessidade do chamado banho de poeira, comportamento natural com
intuito de manter a qualidade das penas. Ao tentarem praticar este ato nas gaiolas,
as galinhas perdem suas penas, podendo até mesmo ficarem em carne viva.
(TAVARES, 2009, p. 52-56)

As condi¢des de confinamento destes animais sao tdo estressantes que estes
acabam desenvolvendo habitos canibais e por isso acabam tendo seus bicos
parcialmente amputados. Vale mencionar que o bico possui terminacdes nervosas,
tornando, portanto, tal procedimento extremamente doloroso. (TAVARES, 2009, p.
52-56)

Por fim, estes animais s&o descartados assim que deixam de ser
considerados produtivos perante a demanda, o que costuma levar cerca de dois
anos nestas condi¢des, todavia a estimativa de vida de uma galinha é de até 15
anos. (TAVARES, 2009, p. 52-56)

Como dito anteriormente, a producdo em escala industrial ndo deixa espaco
para o bem-estar animal. Muitas pessoas nado fazem ideia de como ocorre a
producao dos produtos de origem animal que consomem, alguns pela indiferencga,

outros talvez, para se isentarem de qualquer peso na consciéncia.

Dessa forma, ainda existe a inocente ideia de que a producgao de leite pelas
vacas ocorre de maneira natural, com estes animais vivendo livremente pelos
campos. Todavia como ha de ser visto, a industria do leite € uma das mais cruel,

sendo a mais cruel.
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E claro, que assim como os demais mamiferos, a producdo de leite da vaca é
precedida por uma gestacdo, que neste caso é feita por meio da inseminagao

artificial.

Quando a vaca finalmente da a luz ao seu bezerro, estes sado separados de
imediato, afinal, o leite que ela produzira é para consumo humano, e nao para seu
préprio filhote. Ademais, estes bezerros geralmente s&o utilizados para a produgao
de carne de vitela. (TAVARES, 2009, p. 60-62)

Vale lembrar, que por serem animais sencientes, este afastamento gera
tristeza para vaca e para seu bezerro, que em varias vezes expressam isso mugindo
durantes dias. (TAVARES, 2009, p. 60-62)

Com o intuito de que produzam o maximo possivel, as vacas leiteiras
recebem como alimento ragbes concentradas, a base de grédos. Por ndo ser uma
alimentacdo normal, nem adequada para estes animais, acaba resultando em

doengas como por exemplo ulceras. (TAVARES, 2009, p. 60-62)

Ademais, com o mesmo objetivo, € realizado manipulagdo genética e
cruzamento seletivo, desta forma, algumas vacas chegam a produzir em média
quarenta litros de leite por dia, dez vezes mais que a capacidade normal.
Consequentemente, passam a ter sobrepeso, o que acarreta dores em seus joelhos,
além de inflamac&o em suas glandulas mamarias e da pressao do leite sobre os
uberes. (TAVARES, 2009, p. 60-62)

Este ciclo se repete durante toda a vida de uma vaca leiteira, ou seja, o
animal passa pér em média cinco gestagbes durante sua vida para que esteja
continuamente produzindo o maximo de leite possivel. E quando deixa de ser
produtiva seu destino é o abate. (TAVARES, 2009, p. 60-62)

4.3. IMPACTO CLIMATICO E AMBIENTAL

Estudos apresentam que a produgéo intensiva da agropecuaria tem impacto
negativo ndo somente sob as vidas dos animais que neste meio sao criados, assim

como para o meio ambiente.
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Vale frisar que conforme a previsdo constitucional do artigo 225, todos tém
direito a um meio ambiente ecologicamente equilibrio, o qual se faz essencial a

sadia qualidade de vida.

Em comparagdo com os demais animais de produc¢ao voltados a alimentacao
humana, os bovinos utilizados na produgao de carne, felizmente, acabam tendo uma
vida mais livre doque os demais animais explorados neste meio, ja que podem viver

em pastos.

Todavia, exatamente pela necessidade de espagco para exercer a
agropecuaria, a produgao de carne bovina tem se demonstrado diretamente ligado a
problemas ambientais.

Um deles, € o desmatamento. Segundo estudo publicado ano de 2021, por
pesquisadores do IPAM (Instituto de Pesquisa Ambiental da Amazénia), a pastagem

ocupa 75% da area desmatada em terras publicas da Amazénia.

E realizada uma pratica chamada de lavagem, ou esquentamento de gado, na
qual os bovinos que séo criados em areas ilegais, s&o depois transferidos para uma
terra legal, para assim driblar a fiscalizagdo. Dessa forma o gado advindo de area
ilegal pode ser vendido para outras fazendas. Com esses métodos o produto destes

bovinos ndo é computado como carne de desmatamento ilegal. (BETIM, 2022)

Além disso tanto o desmatamento, como a consecutiva criagdo de gado,
contribuem para o efeito estufa e consequentemente, para o aquecimento global,

como demonstra os percentuais citados por Sirvinkas (2022, p. 350):

O impacto causado ao meio ambiente € imenso, calcula-se que cada 2
milhdes de hectares desmatados ou queimados - area média derrubada
anualmente na Amazbnia - emitem o equivalente a 200 milhées de
toneladas de carbono, mais do que todos os carros brasileiros juntos.
Ressalte-se, ademais, que, segundo o relatério do IPCC, um bovino emite
cerca de 57,5 quilos de gas metano por ano. Multiplicando 57,5 quilos por
1,2 bilhdo de bovinos do planeta, tem-se cerca de 69 milhdes de toneladas
de gas metano langados anualmente no ar, e os arrotos desses animais (por
serem ruminantes) emitem gases, contribuindo, dessa forma, para o
aquecimento global.

O desmatamento para criacdo de animais de producdo também se encontra
diretamente conectado a alimentacdo fornecida a estes animais. Conforme
declarado por estudo um publicado pelo World Animal Protection no de 2022, o qual

teve como objetivo a analise dos impactos climaticos e ambientais causados pelo
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consumo de carne animal, concluiu que os maiores impactos causados pela

agropecuaria advém do cultivo dos graos para a alimentagéo desses animais.

Com o aumento da produgédo, ou seja, cada vez mais animais criados para
este fim, aumenta-se também proporcionalmente a quantidade de comida
necessaria para alimenta-los, assim como a quantidade de areas desmatadas para o
plantio dos graos. (WORLD ANIMAL CREACTION, 2022, p. 9)

O estudo, denota ainda que a respeito do cultivo de graos para este fim, e
seus impactos, deve ser considerado :a quantidade de agua e energia elétrica
utilizados no plantio processamento, o uso de agrotoxicos e fertilizantes, e por fim, o
impacto gerado para o transporte do grédo. (WORLD ANIMAL CREACTION, 2022, p.
8)

Neste sentido, alerta Sirvinkas (2022, p. 477):

A pecuaria e a agricultura sdo as responsaveis pela perda de terras dotadas
de cobertura vegetal, a primeira, pelo desmatamento, e a segunda, pela
utilizacéo de produtos quimicos. A utilizagdo de agrotoxicos e/ou fertilizantes
vem causando o empobrecimento do solo pela morte da biodiversidade e
pelo excesso de elementos quimicos prejudiciais ao solo, além de alterar a
cadeia alimentar dos animais.

Felizmente, o estudo realizado pelo World Animal Creaction, aponta também
uma forma de diminuir tais impactos, a diminuigdo do consumo de carne (WORLD
ANIMAL CREACTION, 2022, p. 11):

Nossas pesquisas constatam que uma redugao de 50% no consumo tanto
de frango quanto de carne suina até 2040, juntamente com uma adogao de
50% de produtos de maior bem-estar, reduziria pela metade os impactos
climaticos anuais da produgédo de frango e carne suina nos quatro paises
analisados. Isso seria o equivalente a retirar 3 milhdes de carros de
circulagdo por um ano no Brasil, 22 milhdes na China, 11 milhées na
Holanda e 8 milhdes nos EUA. Ao todo, isso seria o equivalente a retirar até
45 milhdes de carros de circulagdo por um ano.

Desta forma, a produgdo de graos seria diminuida, resultando em menos
areas desmatadas para o plantio, além da quantidade de recursos naturais que
poderiam ser economizados, e a diminuigdo emissao de gases que contribuem para

problemas climaticos.

Por fim, mais do que unir o util ao agradavel, tal proposta influenciaria ainda
no bem-estar dos animais explorados para producgao. Ja que a redu¢cao de consumo
de carne permitiria que menos animais fossem explorados, enfraquecendo o sistema

de producéo intensiva, logo, ampliando a possibilidade de que mais empresas do
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ramo pecuarista trabalhassem sob a ética do bem-estar animal. (WORLD ANIMAL
CREACTION, 2022, p. 11)
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5 CONCLUSAO

O presente trabalho de graduagao teve como escopo, discorrer a respeito das
situacdes criadas a partir da interferéncia do ser humano na vida dos animais, bem
como, a interferéncia dos animais na vida do ser humano, e consequentemente os
reflexos que estas interagdes acarretam para a sociedade, o meio ambiente e dentro

do campo do Direito.

Para tanto, iniciou-se o primeiro capitulo com a contextualizagdo do
surgimento desta relagdo entre o homem e o animal, seus tragcos e mudangas ao
longo de diferentes épocas, assim como a consideragdo moral dada pelo ser
humano aos animais. Tais nogbes foram essenciais para melhor compreensao da

atual forma de relacédo entre homens e animais.

Deste modo, foi possivel notar, que de maneira geral, o ser humano apenas
destina consideracdo moral aos animais que mais proximos deles sdo, mas
principalmente, se houverem estabelecido algum vinculo afetivo. Assim é observado

por exemplo, do advento da familia Multiespécie.

Por outro lado, de maneira inversa, aos animais mais distante dos ser
humano, aqueles com os quais a maior parte da sociedade n&do costuma estar em
convivio, ndo muita importadncia é atribuida. Os seres humanos continuam
conectados a estes animais de alguma forma, mas geralmente pela exploragéo
destes, seja para fins de entretenimento ou consumo alimenticio, como

exemplificado.

Demonstrada a crescente propor¢ao que questdes envolvendo animais vem
tomando, parte-se para o segundo capitulo no qual se fez uma breve introdugao ao

Direito Animal.

Fora entdo observado que o Direito Animal € um ramo ainda em construcéo,

mas que precisa ser entendido e, reconhecido como um ramo auténomo do direito.

Afinal, além de servir como resposta para as demandas da sociedade a
respeito do tema, ou seja, regulamentado, e auxiliando novas formas de relagbes
juridicas, que surgem com a insergdo dos animais, também melhor resguarda a

tutela juridica de todos os animais.
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Ja que, o Direito Animal tem como base a dignidade do animal e
reconhecimento de sua senciéncia, e seu valor intrinseco, os tratam, assim como
seus interesses, como protagonistas, e ndo como meros coadjuvantes como nos

demais ramos.

Ressaltou-se ainda, a necessidade de validacdo da senciéncia animal perante
o ordenamento juridico brasileiro, pois € o reconhecimento desta caracteristica tao
importante dos animais, ja constatada cientificamente, que valora a dignidade

destes, os aproximando de seus direitos.

Como ultimo topico, discorreu-se a respeito do Direito Animal no plano
legislativo, assim apresentando algumas das leis que podem ser consideradas de
Direito Animal, ou seja, que protegem a dignidade individual do animal
independentemente do fator ambiental e/ou ecoldgico, diferenciando-as de leis que
apesar de geraram protegcdo aos animais, ndo se tratam exatamente do ramo em

questéo.

No terceiro e ultimo capitulo foi tratado acerca dos animais exploradas pela
industria alimenticia. Como exposto, a Constituicdo Federal de 1988, apesar
declarar vedacdao dos maus tratos contra animais, ao mesmo tempo, também,

fomenta a atividade agropecuaria.

Todavia, foi possivel notar, que no modelo atual de superproducédo da
agropecuaria, é praticamente impossivel evitar que os animais ali inseridos n&o

sofram maus tratos.

Isto porque, a producgdo intensiva que prioriza ao maximo os lucros,
submetem os animais a condi¢des degradantes até o momento de suas mortes,
negligenciando suas necessidades e ignorando seus instintos naturais como seres

senciente.

Foi ainda constatado, que o consumo exacerbado de produtos e subprodutos
de origem animal, que correlativamente impulsiona a agropecuaria intensiva, além
cruel com os animais submetidos a linha de produgéo, acabam a acarretar negativos

impactos ambientais e climaticos.
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Com o encerramento do presente trabalho, & possivel concluir, que
felizmente, a causa animal muito avangou no Brasil nos ultimos tempos, contudo,

alcancando as diferentes espécies animais de maneira desigual e injusta.

Observou-se que os desdobramentos das relagdes entre homens e animais
sao muitas, e que acabam quase que na maioria das vezes, sendo vantajosas para
o ser humano, porém, nem sempre, sendo igualmente benéfica para os animais

envolvidos.

Ou seja, o ser humano costuma estabelecer relagcbes mutuas com os animais
mais proximos de si, enquanto para os demais animais, quando inclusos na vida do
ser humano de alguma forma, sao inseridos em uma posi¢cao individualmente

onerosa.

A analise introdutiva ao Direito Animal conduziu a compreensao de que um
dos motivos pelos quais isso ocorre € em razao do especismo. Contudo, nao justifica
este fenbmeno social, que acaba afastando certos animais de seus direitos, e

consequentemente de maior protegao, quando refletido na legislagao.

Afinal, todo animal merece ter sua senciéncia traduzida em dignidade,
resultando em uma vida digna, independentemente de seu valor ambiental e/ou
ecolégico, e independentemente se moralmente considerado pelo ser humano ou
ndo. E neste sentido que a Constituicdo Federal de 1988 preza pela vedagdo a

crueldade contra qualquer e todo animal.

Desta forma, cabe ao ordenamento juridico brasileiro, promover a
regulamentacao e implementacao de normas que zelem pela dignidade de todos os

animais, sem distincéo.
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